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EVSZAZADNYI ROVARASZAT - 100 EVES A MAGYAR
ROVARTANI TARSASAG

Vig Karoly' és Szél Gy6z62
Savaria Mizeum, H-9700 Szombathely, Kisfaludy S. u. 9.
2Magyar Természettudomanyi Mizeum, H—1088 Budapest, Baross u. 13.

Bar a hazai entomologusok képzettsége és tudomdnyos tevékenysége nem maradt el kora kove-
telményeitol, a Magyar Entomologiai Tarsasdg alapitdasdra 1910-ig kellett vdrni.

A hazai rovaraszat 19. Szdzad végi fejlédése szempontjabol mérfoldkd jelentségii volt a Nem-
zeti Muzeum Allattardnak ‘megalapitdsa, illetve az Orszdagos Phylloxera Allomds, majd a Magyar
Kirdalyi Allami Rovartani Allomds létrehozdsa, mert a két intézmény jelentette a hivatdsos entomo-
logiai kutatasok hatterét. A hazai rovartani kutatasok abban az idében két csapason haladtak: az
egyiken a hivatasos kutatok jartak, a masikon az érdeklodo amatorok népes tabora. Sajnos, hosszu
ideig nem akadt olyan szakember, aki az eltéro érdeklodésti, eltérd képzettségii és kiilonbozo moti-
vaciokkal rendelkezo rovardszokat egységes tarsasagba tudta volna fogni.

A Magyar Entomologiai Tarsasag, a Magyar Rovartani Tarsasag elodje 1910. majus 4-én ala-
kult meg. Fontos elozménye a torténetnek, hogy a budapesti entomologusok mar 1893-tol asztaltar-
sasagot alapitottak. Uhrik Nandor amator lepkész érdeme volt ennek az egyesiilésnek az életre hi-
vasa, és 0 vezette az asztaltarsasagot egészen 1909-ben bekovetkezett halaldig.

Csiki Erné mar 1905-ben javasolta egy hivatalos tarsasag létrehozasat, de a tényleges megva-
lositasra még ot évet kellett varni. Csiki mogott Horvath Géza allt kimagaslo szakmai tekintélyével.
Az alakulo iilésen 41 rovarasz lépett be a tarsasagba. A szervezett tarsasagi élet azonban csak 1911-
ben indult meg.

A miikodés elso évtizedeit a mértéktelen tagtoborzas jellemezte, a tagsag létszama meghaladta a
700-at. Természetes, hogy a tagok donto tobbsége nem a rovartan iranti elkotelezettségbol csatla-
kozott, igy torvényszerii volt a tarsasag dsszeomldsa az elso vilaghaboru utan. Miikodését csak 1922-
ben kezdte ujra, de az igazi megujulas 1937-t6l volt érzékelheto. A fellendiilésben nagy szerepet jat-
szott Dudich Endre.

Bar a masodik vilaghaboru ujabb torést jelentett a tarsasdg életében, 1945 végén mar sikeriilt a
sorokat rendezni. Az 1946-ban kezdodo rendszeres eloadoiilések dsszekovdcsoltdk a tagsagot, mert
Jforumot jelentettek az informdciok cseréjére, a képességek kibontakozasara. Alapvetonek bizonyult,
hogy a Természettudomanyi Muzeum teljes mellszélességgel a tarsasag mogé allt. A stabil mitkddés
masik fontos pillérét a rendszeresen megjelend folyoirat jelentette.

Annak ellenére, hogy a rendszervaltozas a Tarsasag életében is jelentos valtozasokat hozott, mind
a mai napig érvényesek a Tarsasag megalakuldsanak otvenedik évfordulojan megfogalmazott célok,
amelyek napjaink kovetelményeinek kovetkeztében ujakkal is kiegésziiltek: még szorosabba kell ten-
ni a szakentomologusok és az amatérok kozotti kapesolatot, azaz erdsiteni a tarsasag egységet. Nagy
hangsulyt kell kapnia az utanpotlas nevelésének, illetve meg kell teremteni azokat a koriilményeket,
amelyek az amator gyiijtok szamara lehetove teszik gytijteményeik fejlesztését. Minél hatékonyabban
részt kell vallalni a természetvédelem iranyabol jelentkezo feladatok megoldasaban, és kozre kell
mitkodni a tarsadalom kornyezettudatos magatartasanak kialakitasaban és erdsitésében.

A tarsasag napjainkban is meghatdarozo szerepet jatszik a hazai rovartani kozéletben, hiszen a
csaknem 400 fos tagsaggal a hivatdsos és amator rovardszok donto tobbségét tudhatja sorai kozott.

A kozleményben az alapitasa 100. évfordulojat iinneplé Magyar Rovartani Tarsasag torténetét,
illetve a hazai entomologiai kutatasok fejlodését mutatjuk be.

Kulcsszavak: Magyar Entomologiai Tarsasag, Magyar Rovartani Tarsasag, rovartan, tudomany-
torténet
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A Rovartani Lapok 1910. marcius—aprilisi
szama a Kiilonfélék rovatban egy rovid kozle-
ményben szamolt be arrdl, hogy 1910. marcius
11-én iinnepelte a szentpétervari orosz rovartani
tarsulat alapitasanak 50. évfordulojat, ¢s e alka-
lombol a tarsasag kiadta dsszes kiadvanyanak
targymutatojat. A hir alatt egy hasonlod terje-
delmt hiradas a kovetkezokrdl tudositott: ,, Vég-
re nekiink magyaroknak is lesz nemzeti rovarta-
ni tarsasagunk. Az uj tarsasdg mdjus 4-én tart-
Jja alakulo iilését a Nemzeti Muzeum tandcster-
mében.” Vajon Magyarorszagon miért kellett oly
soka varni, hogy egy hivatalos rovartani tarsasag
megalakuljon? Miben jart mas utat a hazai ro-
vartan, vagy mennyiben voltak masok a rovartan
hazai miivel6i, mint kiilfoldi kollégaik? A kér-
dés még annak tiikrében is jogos, hogy kozis-
mert: a hazai rovaraszok képzettsége, tudoma-
nyos tevékenysége semmiben nem maradt el a
kiilfoldon dolgozod entomologusokeétol. A va-
laszhoz tekintsiik roviden at hazai rovartan fej-
16dését a Magyar Entomologiai Tarsasag meg-
alakulasaig.

A kezdetektol 1800-ig

Hazai nyelvemlékeink, a kodexekben, Os-
nyomtatvanyokban, kronikakban és naplokban
fennmaradt toredékes utalasok bizonyitjak, hogy
elédeink a kornyezetiikben €16 kartevo rovaro-
kat megfigyelték, viselkedésiiket, tomegszapo-
rodasukat dokumentaltak. Természetes, hogy
megfeleld szakismeret hianyaban babonak és hi-
edelmek fokoztak a félelmeiket, és gyakran csak
rdolvasasoktol remélhettek segitséget. Igazsag-
talanok lennénk azonban, ha a raolvasasokban,
szokasokban, hagyomanyokban, monddkakban
ne fedeznénk fel az éles szemili megfigyeldt, aki
a maga kezdetleges modjan valos Gsszefiigge-
sekre is raismert (Bognar 1994). Mai szemmel a
17. szazadban megjelent els6 mezdgazdasagi
munkakban fellelhet6 allattani ismereteket még
gyermetegnek ¢s megmosolyogtatonak érezhet-
juk, de ne feledkezziink meg rola, hogy a hazai
tudomdnyossag elsé bizonytalan 1épéseinek va-
gyunk szemtanui. Johannes Amos Comenius
(Commenius Amos Janos) (1592-1670), a séi-
rospataki féiskola mezdgazdasagtan tanara

Orbis sensualium pictus quadrilinguis (A’ latha-
to vilag négyféle nyelven) (Comenius 1685)
cimi munkajaban a Mdszo bogaraknak még
csak kiilon cimszot szentelt. Sokkal szerteaga-
zobb rovartani tudasrol arulkodnak a jezsuita
szerzetes Lippay Janos (1606-1666) munkai,
aki élete utolso éveit érsek batyja, Lippay
Gyorgy kertjében élte le. Feltehet6en ez is koz-
rejatszott abban, hogy jelentds kertészeti irodal-
mi tevékenységet fejtett ki. Nyomtatasban o6t
munkaja jelent meg, ebbdl kettd szovege maradt
fent: a Calendarium oeconomicum perpetuum
¢és a Posoni kert. A kalendarium hat korabeli ki-
adast megert latin cime mogott — meglepd mo-
don — magyar szoveget talalunk. Mar ez a mun-
ka is szdmos rovartani témaju kozlést tartalmaz,
ehhez képest a Posoni kert (1. abra) (Lippay
1664) valosagos tarhaza a hajdani novényvédel-
mi ismereteknek. M¢éltan tekinthetjiik Lippay
fomivet a 17. szazadi magyar névényveédelmi
szakirodalom csucsteljesitményének. A Posoni
kert 1664-es bécsi kiadasat az Akadémiai Kiado
1966-ban hasonmas kiadasban megjelentette,
igy barki meggy6zddhet Lippay korszakos is-
meretanyagarol.

PO SONI
KERT.

KIBEN MINDEN KERTI

Munkdk, Rendeléfek,Virdgokkal, Ve
tcményckkel, Fakkal,Gytmolcsékkel é Kerti
Csdmotckkel vald baimolodafok : azoknak Ne-
mck, hafznok , bé-csinalafok b&vségefsen Magyar
nyelven le-irattatranak i _llirivéh.képpcn azok,
az ki

ERSEK URUNK O NAGA
POSONI KERTEBEN
TALALTATNAK.

Az Nemes Magyar Nemzetnek kbzénséges
hafznara.

Jefuitdk vendin-vals
P. LIPPAY JAN OS-dltal,
Kinck ¢lsé kényve nyomratratott Nagy Szom.
batba, az Academiai bﬁtﬁkkﬁ.

Az tdbbi Bécsbes
Colmerovius Mithe Csdfzir Urink & Folsége konyv-nyom-
tatojdnak botlijvel. Anno 1654,

1. abra. Lippay Janos Posoni kert cimd,
Bécsben 1664-ben megjelent munkajanak cimlapja
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Az els6, magyar szerzotol szarmazo rovarta-
ni munka 1637-ben, Wittenbergben jelent meg
(Regéczi) Horvat[h] Andras tollabol, Disputatio
Physica de Insectis cimen (2. dbra). Bar a mun-
ka a pliniusi hagyomanyokat kdveto dsszefogla-
16 jellegti kompilacio, a kritikus hangvétel nyo-
man a szerzd széles korli rovartani ismereteit té-
telezhetjiik fel.

A 18. szazadban a Disputatiot tovabbi allat-
tani munkak kovették, de mar magyar nyelven.
1702-ben jelent meg Miskolci Gaspar Egy jeles
Vad-kert-je, majd ezt kovetéen Molnar Janos
(1783) és Gati Istvan (1795) is adott ki magyar
nyelvl természethistoriat. Ezekben a munkak-
ban azonban a rovarokrdl igen kevés szo esett.
Miskolci Gaspar emlitett konyve az elsé magyar
nyelven megjelent allattani munka, szines, vere-
tes olvasmany, amely jol tiikrozi a természetrajz,
ezen beliil az allattan 17. szazadi allapotat.

Az els6 szigoruan vett rovartani targyu tudo-
manyos kozlemények a 18. szazadban jelentek
meg hazankban. A koleopterologiai irodalom
egyik legelsé kozlésére Giovanni Antonio
Scopoli (1763) konyvében bukkanhatunk, amely
uj bogarfajok leirasaval is foglalkozik; koziiliik
szamos az akkori Magyarorszag teriiletérdl szar-
mazik. Scopoli személyében, aki tiz évig a
selmeci banyaszati akadémian kémiat, asvany-
tant ¢s elméleti kohaszattant tanitott, kivalo bo-
tanikust és zoologust is tisztelhetiink. Késobbi
munkdiban (Scopoli 1770, 1772) mas rovarren-
dekbdl is szamos, hazankbol szarmazo faj leira-
sat kozolte. Antoine Guillaume Olivier (1789)
¢és Christian Creutzer (1799) kézleményében is
tobb, hazankbdl leirt bogarfajjal talalkozhatunk.
A budai egyetem tanarai, Piller Matyas és
Mitterpacher Lajos a Szerémségben 1782-ben
tett két honapos kutatoutjukrol, latin nyelven
megjelentetett konyviikben szamos uj rovarfajt
irtak le (Piller és Mitterpacher 1783). Tudo-
manytorténeti szempontbdl jelentds faunisztikai
munka Joseph Conrad (1782) irasa Sopron kor-
ny¢kének bogarairdl. Ez a tanulmany a hazank-
ban megjelent legkorabbi bogaraszati munkak
egyike. Egy névtelen szerz6 (Anonymus 1792)
74 bogarfajt kozolt a napjainkban Szlovakia
Nyitrai és Besztercebanyai keriiletéhez tartozo
Bars megyebdl. 1795-ben jelenik meg az elso,

Drispuratio Puysica

INSECTIS,

Dusnts
Dio Duce
Inceleberrimi dcodemial Vitebergenfs
suB
PRESIDIO
Clarifi, €5 Excellentifs Viri

Dn. M. JOHANNIS Spesfings /

Phyfic. Profefs. Publ. Laudariflimi , necnonSpe-
Qabilis Facuht. Phlot.amphis, p, w Decani., Preceptoris
ac Promoters lnieternam colendi,
Publsce Examim juémc'-‘tit,
ANDREAS HORVAT, PERENIEN-
SIS HUNGARUS.
Ad dums 3 Jum, bor dy.mar,
tu Awdituria majeri

WITTEBERG.E,
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2. abra. Az els6, magyar szerz§ tollabdl készilt
rovartani munka: (Regéczi) Horvat[h] Andras
Disputatio Physica de Insectis cimU irasanak

cimlapja

mai szohasznalattal élve monografia a kolum-
bacsi légyrdl Joseph Anton Schonbauer tollabol
(Schonbauer 1795). Az 1800 elétti idokbdl a
legtobb magyarorszagi bogarfajt targyalo mun-
ka, szamos uj faj leirasaval, az angol Robert
Townson (3. abra) utleirasa (Townson 1797), il-
letve ennek fliggeléke. Az imponaldan gazdag
fajlista és a néhany lel6helyadat az els6 atfogo,
Magyarorszagrol szolo koleopterologiai kozles-
s¢ avatja Townson konyvét (Merkl 1999).

A rovartani kutatasok Kiteljesedése
(1800-tol a Fauna Regni Hungariae
megjelenéséig)

A szazadfordulo sok szempontbol valoban
forduldpont volt a hazai rovartani kutatasok
szempontjabol. Tobias Koy pontosan ekkor je-
lentette meg gyljteménye katalogusat, amely
2765 faj nevét tartalmazta, hiven tiikrozve sz¢-
les kort érdeklédését. Tobias Koy (1757-1829)
1782-ben szegddott a bécsi csaszari pénzhiva-
talhoz. A szorgalmas ifjut hamarosan eldléptet-
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3. abra. Robert Townson (1762-1827)
magyarbarat polihisztor

tek, és Budara helyezték, ahol 1787-t61 a Ma-
gyar Udvari Kamara pénztarnoka lett. Koy sza-
badidejének minden percét gytjtékirandu-
lasokra és gylijteménye fejlesztésére forditotta,
amely jelentds méreteket Oltott, és szamos ritka-
sagot is tartalmazott. Gytjteménye listajat (Koy
1800) (4. abra) sajat koltségén jelentette meg, €s
elkiildte entomoldgus baratainak azzal a céllal,
hogy csere utjan Buda kornyékén el nem for-
dulé fajokhoz jusson. Bar a kollekcio jelentds
hanyada megsemmisiilt az 1838-as budai arviz
soran, lepkegytlijteményébdl tobb mint 800 kis
iivegdoboz mind a mai napig fennmaradt a Ma-
gyar Természettudomanyi Muzeumban (Balint
2008). Ilyen kord, még annak idején katalogizalt
gyljtemény a vilagon masutt nem talalhato.
A mai rovaraszok altal egyik leggyakrabban
hasznalt gylijtéeszkozt, a fiihalot is 6 eszelte ki.
Rovartani gytjtéutjain elvalaszthatatlan tarsa és
ht baratja volt Moriz Johann Bohm, akit szintén
Bécsbol helyeztek Budara szamvevo tisztnek.
Bohm gytijténaplojabol részletek is megjelen-
tek, amelyek hii képet adnak Buda kdrnyékének

ALPHABETISCHES
VERZEICHDNISS

MEINER

INSECTEN-
SAMMLDUNG.

GEWIDMET
;S'EINEN ENTOMOLOGISCHEN
FREUNDEN
vy.on
TOBIAB KOY:

Kkinigl. ungar. Hofkammer Zahlamts- Offisier,
wad der Kaiferl. dkademic der Naturfor(cher
Mitgliede,

e
O FEN,
godruckt mit kénigl. Univerfitits-Schriften.

—_—

3 8 0 0,

4. abra. 1800-ban jelentette meg Tobias Koy
rovargyUjteményének katalégusat.
A kényvecske cimlapja

egykori faunajarol. E kirandulasokon részt vet-
tek Frenreisz ¢és Holzer gytjtdk is, akik valo-
szinlleg szintén magyar kiralyi allami tisztvise-
16k voltak. Koy ¢s Bohm, valamint korabban
Scopoli, Piller és Mitterpacher kozlései hivtak
fel Europa gyijtdit a magyar fauna gazdagsaga-
ra, és nagyban hozzajarultak ahhoz, hogy ha-
zank rovarvilagat kiilfoldi rovaraszok is vizsgal-
ni kezdték.

A masik donté momentum a Magyar Nem-
zeti Muzeumnak alapjainak lerakasa volt. Grof
Széchényi Ferenc 1802-ben ajandékozta a ma-
gyar nemzetnek konyvtarat és éremgyuljteme-
nyét, megvetve az orszag akkor legnagyobb tu-
domanyos intézményének alapjait. Még ebben
az évében létrejott a természettudomanyi gyuj-
temény csirdja is, Habsburg Jozsef nador tobb
szaz asvanybol allo ajandéka révén. Az allat-
gyutjtést csak néhany évvel késobb kezdtek meg,
amikor tobb ezer lepkébol és csigabol allo
gyljteményeket vasarolt az allam. Tehel Janos
személyében 1809-ben neveztek ki a természet-
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5. abra. Frivaldszky Imre (1799-1870),
a hazai tudomanyos igény( faunakutatas elindit6ja

rajzi gytjtemények els6é gondozojat. 1822-ben
Frivaldszky Imre (5. dbra) személyében mar
szakavatott, lelkes természetbuvar kertlt a ter-
mészetrajzi tarhoz (Balint és id. Frivaldszky
2009).

Frivaldszky Imre (1799-1870) egy személy-
ben utazo, gyiijté, muzeumi igazgato-Or és zoo-
logus volt. Kassan bolcseleti képzést kapott,
majd 1816-1821 kozott a pesti egyetemen orvo-
si tanulmanyokat folytatott; 1823-ban itt avattak
orvosdoktorra. Sajat kérésére nevezték ki segéd-
o6rnek a Magyar Nemzeti Muzeum természetraj-
zi tarahoz, ahol érdeklddése az akkor még ke-
vésbé kutatott rovarvilag felé fordult, és kiilono-
sen a bogarakat gyujtotte. 1847-ben lett a Ma-
gyar Nemzeti Muzeum tiszteletbeli Ore.
Frivaldszky Imrét a hazai tudomanyos igényti
faunakutatas egyik megszervezojekeént tartjuk
szamon. Mig fizetett gylijtéi a Balkant ¢és
Torokorszagot jartak, 6 maga szakadatlanul ku-
tatta Magyarorszagot, kiilonosen az Alfold ho-
mokos teriileteit, illetve a Bansag rendkiviil val-
tozatos ¢s érdekes faunajat vizsgalta.

Id6ékozben egyre tobb hazai, de f6leg kiilfol-
di rovarasz tollabol szarmazo faunisztikai ered-

JELLEMZO ADATOK

MAGYARORSZAG FAUNAJAHOZ.

FRIVALDSZEEY IMRETOL

A MAGY, TUD, ARAD, RVEONVVRI XL KOTRTRNER TV, DARABIA,

PESTEN.

6. abra. Frivaldszky Imre, a magyar fauna sajatos
jellegét el6szér hangsulyozo, a Karpat-medence
jellegzetes fajait bemutaté kiadvanyanak cimlapja.
A kényv 1865-ben jelent meg

mény jelent meg nyomtatasban is, és ez megte-
remtette az alapjat az elsé nagyobb ivl 0sszeg-
zésnek. Az addigi ismeretek nyoman 1865-ben
jelent meg Frivaldszky Imre, a magyar fauna sa-
jatos jellegét eldszor felismerd és hangsulyozo,
a Karpat-medence allatfoldrajzi, faunafejlédési
szempontbdl jellegzetes fajait bemutaté kiadva-
nya, Jellemz6 adatok Magyarorszdg faundjahoz
cimmel (Frivaldszky 1. 1865) (6. dbra). Magan-
gyljteményét 1864-ben vasarolta meg az allam, s
igy keriilt az elsé igazan nagy tudomanyos
értékl, tobb szaz tipuspéldanyt is tartalmazo
bogargytjtemény a Magyar Nemzeti Muzeumba.
Frivaldszky Imre 1852-ben tortént nyugdijazasa
utan utdéda a muzeumban Frivaldszky Janos lett.
Frivaldszky Janos (1822-1895) (7. dbra)
1840-ben koltozott Pestre, hogy jogi diplomat
szerezzen. Végiil a bolcsészeti kar mérnoki tan-
folyamara iratkozott be, amelyet 1848-ban feje-
zett be. Nagyhiri nagybatyja 1840-ben vette
magahoz, mint hazi segit6t. Feladata féleg rova-
rok gytlijtése, csomagolasa €s preparalasa volt.
Janosnak nem volt egyetemi természettudoma-
nyos képzettsége, a sziikséges ismereteket nagy-
batyja konyvtaraban sajatitotta el, s tdle tanul-
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7. abra. Frivaldszky Janos (1822-1895), a Nemzeti
Muazeum Allattari Osztalyanak elsé igazgatéja

ta el a gylijtés minden fortélyat. Frivaldszky
Imre megbizasabol 1844-ben vallalkozott elsé
kiilfoldi utjara, amelyet késébb tobb kovetett.
Id6kozben megszerette a természettudomanyos
kutatomunkat; egész tovabbi ¢letét a hazai alla-
tok, azokon beliil is az izeltlabuak gytijtése és
feldolgozasa toltotte ki. 1852-ben nevezték ki az
Allattar segéddrének, néhany honap milva pe-
dig rendes 6rnek. A 44 év alatt, amig a Nemzeti
Muzeum szolgalataban allt, minden erejét és
idejét a muzeumi gyijtemények fejlesztésének
szentelte.

Erdeklddését féleg a rovarok kotottek le, de
nem tudta magat elszanni a specializalodasra.
Egy nagy 0sszefoglald rovartani mi volt élete al-
ma, amelyben Magyarorszag rovarait irta volna
le, ez azonban nem késziilt el. A nagyszabasu
osszefoglald munka el6tt azonban ,, tandcsosnak,
sot elkeriilhetetleniil sziikségesnek” 1atta, hogy a
bogarak leirasara szolgdlo , miiszavak” jegyzé-
két és magyarazatat megjelentesse (Frivaldszky
J. 1867). A Magyar Tudomanyos Akadémia
1865-ben valasztotta levelezo tagjava. Székfog-

laloként a magyarorszagi egyenesszarnyu rova-
rok vizsgalataval elért eredményeit adta eld
(Frivaldszky J. 1868). 1873-ban lett rendes tag,
ekkor székfoglalo gyanant a hazai futdbogarak-
1ol értekezett (Frivaldszky J. 1874). Elete késoi
szakaszaban madarakkal is foglalkozott, ennek
bizonyitéka hazank madarainak altala osszealli-
tott névjegyzeéke (Frivaldszky J. 1891).

1870 jelentds évszam volt a Nemzeti Muze-
um torténetében, mert ekkor allitottak fel az on-
allo  Allattari  Osztalyt. Elsé igazgatoja
Frivaldszky Janos lett, aki 25 esztenddn at ma-
radt ezen a poszton. Az Allattiri Osztaly 6nallo
koltségvetése nagyban megkonnyitette a terv-
szerl gyUjtéutak finanszirozasat. S valoban, et-
tél az id6t6] szamithatjuk a hazai fauna igazan
részletes kutatasanak megindulasat. A muzeum
tisztviseld kara lelkesedéssel latott hozza a
Karpat-medence faunajanak kutatasahoz. Ebben
maga Frivaldszky Janos jart az élen, hiszen fa-
radhatatlan gytjtd, feldolgozo és rendszerezd
munkajaval megalapozta nem csak az intéz-
mény Coleoptera, hanem Hemiptera, Hyme-
noptera, Lepidoptera, Neuroptera ¢s Orthoptera
gyljteményeit is.

1870-t61 kapott segédi statuszt az osztalyon
Mocsary Sandor (1841-1915) (8. abra), aki
Frivaldszky Janos ¢és Karl Janos (Karoli Janos)
mellett kezdett dolgozni. Palyaja szépen ivelt,
1882-t6l segéddrként, majd 1910-tdl igazgato-
Orkeént tevékenykedett. 1914. junius 1-jén, nyug-
dijazasakor vehette at az osztalyigazgato cimet.
Bar tekintélyes mennyiségli bogarral is gazdagi-
totta a gyljteményt, érdeklodésének kdzéppont-
jaban a hartyasszarnyuak alltak. Fémuvét, a
Fold fémdarazsait bemutaté munkajat, amely a
vilagmonografiak soraban napjainkban is az el-
s6k kozott emlitheté (Mocsary 1889), akadémi-
ai levelezo tagsaga székfoglalojaul 1899. aprilis
15-én adta el6. Halala utan Csiki Ern6 (1916)
igy méltatta munkassagat: “... lankadatlan buz-
galmaval sikeriilt elérnie, hogy a Magyar Nem-
zeti Muzeum darazs- méh- és hangyagylijte-
ménye most mdr a vilag legnagyobb természet-
rajzi muzeumainak hasonnemii gytijteményeivel
mind gazdagsagra, mind tudomanyos értékre
nézve batran vetekedhetik, sot egyes részeiben
azokat joval feliil is mulja.”
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8. abra. Mocsary Sandor (1841-1915),
a hartyasszarnyu rovarok specialistaja

A két Frivaldszky, Mocsary és sok hazai és
kiilfoldi gyjto, specialista munkdssaga jelentet-
te a tudomanyos alapot hazank rovarfaunajanak
tervszerd kutatasahoz, amelynek kezdetét az el-
mondottak alapjan a 19. szazad masodik felére
tehetjiik. A kutatomunka eredményei a szazad
veégére a maga koraban egyediilallo tanulmany-
kotette  Osszegzodtek: megjelent az akkori
Magyarorszag egész teriiletére kiterjedd faunisz-
tikai ismereteinket bemutato mi, a Magyar Bi-
rodalom Allatvilaga (Fauna Regni Hungariae)
harmadik koétete (9. dbra), amely hosszu évtize-
dekre meghatarozo forrast jelentett minden
faunisztikai tevékenységhez.

A 19. szazad masodik felének felpezsdiilo
szakmai életét jol tiikrozi, hogy Kaufmann Ernd
1883-ban sajat kiadasaban megjelentethette az
egyetlen évfolyamot megélt Rovaraszati Lapo-
kat. Ennek folytatasat jelentette a Horvath Géza
altal szerkesztett, 1884-ben induld Rovartani
Lapok, amely azonban szintén tiszavirag-életli-
nek bizonyult: csak harom évfolyam keriilt az
olvasok kezébe. Sokat elmond a lap mindennap-
jairdl, hogy a harmadik kotetet mar Biro Lajos,

A MAGYAR BIRODALOM
ALLATVILAGA.

A MAGYAR BIRODALOMBOL EDDIG ISMERT ALLATOK
RENDSZERES LAISTROMA

MAGYARORSXAG EARREVES FENNALLASANAK EMLEKERE
KIAmTa

A KM TERMESZETTUDOMANY] TARSULAT.

FAUNA REGNI HUNGARLE.

ANIMALIUM HUNGARLE
HUCUSQUE COGRITORUM ENUMERATIO SYSTEMATICA

. ARTHROPODA

BN MEMHIAN WEGENT HUNGARLE MILLE ABRIXC ANNIS CONATEUTL

BEGEIA SOCTETAS SCIENTIARUM NATUBALIUM HUNGARICA

BUDAPEST.
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9. dbra. A Magyar Birodalom Allatvildga (Fauna
Regni Hungariae) harmadik kétetének cimlapja.
A kétet Magyarorszag akkori tertiletérél kimutatott
izeltlablak felsorolasat tartalmazza

Lendl Adolf és Vangel Jeno szerkesztette és ad-
ta ki. Tiz évet kellett varni, amig Abafi-Aigner
Lajos és Jablonowski Jozsef ujrainditotta a fo-
lyoiratot. Az ujsag tovabbi pozitiv hatast ered-
ményezett, hiszen olvasotaborabdl verbuvalo-
dott a sziiletd6 Magyar Entomologiai Tarsasag
magva.

A gazdasagi/novényvédelmi allattan
formalodasa a Magyar Kiralyi Allami
Rovartani Allomas megalakulasaig

A hazai mez6gazdasag fejlédése megkivan-
ta a szakmai ismeretek boviilését, ezen beliil a
kartevo szervezetek minél jobb megismerését ¢s
az ellentlik vald védekezés kialakitasat. A mar
korabban is emlitett munkak (Comenius Amos
¢és Lippay Janos konyvei) és szamos tovabbi en-
ciklopédikus mi (péladul Szent-Ivany 1669—
1691, Grossinger 1793—1794) is nagyban hoz-
zajarult a mezOgazdasagi biologia alapjainak le-
rakasahoz. Az igazi mérfoldkdvet azonban a
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10. abra. Mitterpacher Lajos (1734—1814),
a pesti egyetem mezégazdasagtan professzora

mezdgazdasagi oktatas megindulasa jelentette.
A nagyszombati egyetemen a természetrajzot
Piller Matyas (1733-1788) adta el6. Hallgatoi
szamara irt, két kiadast is megért tankonyve
(Piller 1780-1781) korszerl ismeretanyagrol és
szemléletrdl tanuskodik; jellemz6 ra példaul a
kiilfoldi forrasok feltiintetése. A rendszertant
Linné nyomdokain oktatta. A Nagyszombatrol
1777-ben Budara, majd 1784-ben Pestre koltoz-
tetett egyetemen a mezdgazdasagtant Mitter-
pacher Lajos (1734-1814) (10. dbra) adta eld.
Az altala oktatott tananyag még nem volt men-
tes kora naiv elképzeléseitdl, és Linné rendsze-
rét is foloslegesnek tartotta bemutatni. Helyette
onkényes, sajat rendszert oktatott. Ennek elle-
nére irodalmi munkassagaban (pl. Elementa rei
rusticae in usum academiarum regni Hungarice
conscripta cimt, 1779 és 1794 kozott megjelent
munkajaban) mar felfedezhetdk a progresszivi-
tas jegyei, hiszen itt kifejezetten gyakorlatias
szemsz0gbdl mutatta be a kartevd allatokat. Ro-
vartani szempontbol azonban munkassaguk leg-
tobbet idézett darabja a kettejlik Szerémségben
tett utjarol keszilt kiadvany (Piller és
Mitterpacher 1783). Erdekes adalék, hogy ttjuk
soran kartevo lepkéket, példaul a sz6léiloncat

11. abra. Nagyvathy Janos (1755-1819), az elsé
magyar nyelvi mez6gazdasagi kézikdnyv szerzbje

(Sparganothis pilleriana) is megfigyeltek, sot
éppen a Piller altal gyujtott példanyok alapjan
irta le a fajt ujként Ignaz Schiffermiiller bécsi
lepkész.

A fiatal Nagyvathy Janos (1755-1819)
(11. abra) életutjara donté hatassal voltak a pes-
ti egyetemen Mitterpacher el6adasai. Agrartu-
domanyi munkassagat a korszeriibb, 1j modsze-
rek ismertetése ¢€s alkalmazasa jellemzi. Neve-
hez fiz6dik az elsé magyar nyelvii mezégazda-
sagi kézikonyv (Nagyvathy 1791) kiadasa is,
amely Széchényi Ferenc tamogatasaval jelent
meg. Szellemi hatasa vitathatatlan a keszthelyi
Georgikon alapitasaban. Eletmiive még egy
olyan konyvet tartalmaz (Nagyvathy 1821),
amelyben mar kifejezetten novényvédelmi tar-
talmu szdveget, sot ezzel a témakorrel foglalko-
76 fejezetet is talalunk. A Magyar practicus ter-
meszté azonban mar csak halala utan jelenhetett
meg, harom tovabbi munkaja tarsasagaban.

A 19. szazad szamos szempontbol jelentds
valtozasokat hozott a mez6gazdasagi, illetve az
erdészeti rovartan tudasanyagaban és annak al-
kalmazasaban. A szazad elsé évtizedeiben a me-
z6gazdasag vonatkozasaban Pethe Ferenc mun-
kassaga a meghatarozo erejii, az erdészet teriile-



NOVENYVEDELEM 46 (12), 2010

563

tén pedig a kotelezd hernyoirtast kimondo 1852.
évi erd6torveény és annak 1858. januar 1-jén kelt
csaszari nyilt parancsa az, amely uj korszakot
nyitott.

Pethe Ferenc (1762-1832) a keszthelyi
Georgikon tanara, koranak kimagaslo mezdgaz-
dasagi szakirdja volt. A Pallérozott mezei gaz-
dasag cimli haromkotetes munkaja (Pethe
1805-1814) gazdag tarhaza azoknak a halado
iranyzatoknak, amelyek mar athatottak a kor eu-
ropai mezOgazdasagat €s novényvédelmét.
Pethe hazai tanulmanyai utan nyolc évig kiil-
f6ldon tanult és gytijtott tapasztalatokat, ame-
lyeket a Georgikon katedrajarol adott tovabb
hallgatoinak.

Kevés olyan rovarfaj 1étezik, talan a burgo-
nyabogarat (Leptinotarsa decemlineata) kivéve,
amely akkora hatast gyakorolt volna a hazank-
ban foly6 entomologiai kutatdsok menetére,
mint a filoxéra, azaz a sz0l6-gyokertetl
(Dactulosphaira vitifoliae). Kartételének rette-
gett hire joval megeldzte magat a rovart. Amikor
1875-ben Pancsovan el6szor észlelték, Nyugat-
Eurdpa orszagaiban mar javaban karositott, és
siirgds intézkedést siirgetett az érdekelt orsza-
gokban. Hogy mennyire orszagos, st kontinen-
talis lépteki kérdesrdl volt szo, azt jol érzekel-
tette mar Herman Ottd 1879-ben, A filoxéra
iigyében cimmel megjelent kozleménye is. Ha-
zankban azonban csak az 1880. évi Il. torvény-
cikk intézkedett az Orszdgos Phylloxera Bizott-
sag felallitasarol. Sot, sziikségesnek tartottak
egy Orszdgos Phylloxera Kisérleti Allomds 1ét-
rehozasat is. Bar az intézmény alapitasat parazs
vitak és viharos események elézték meg, az sen-
ki szamara nem lehetett meglepd, hogy az Or-
szagos Phylloxera Bizottsag 1880. junius 19-én
tartott gylilésén Horvath Gézat (1847-1937)
ajanlotta az allomas élére. Horvath igent mon-
dott, és vallalta az allomas vezetését. Alig tobb
mint tiz esztendd mulva, az 1891-es franciaor-
szagi tanulmanyut tapasztalatainak tiikrében
Horvath Géza utolso cikkét irhatta meg a filoxe-
raval kapcsolatban. Ekkora a filoxérakérdeés
megoldasanak kulcsa mar Franciaorszagban és
hazankban is a szakemberek kezében volt.

Horvath Géza (12. abra) mar fiatalon elko-
telezte magat a szipokas rovarok (Hemiptera) ta-

12. abra. Horvath Géza (1847-1937),
a filoxéra elleni védekezés kidolgozdja,
a Magyar Entomologiai Tarsaséag elsé elnéke

nulmanyozasa mellett, €s szép monografiaban
foglalta 0ssze a hazai bodobacsfelékrol ossze-
gytjtott ismereteit (Horvath 1875). Bar kedvenc
csoportja mellett ¢lete végeéig kitartott, mas ro-
varrendekkel kapcsolatban is jelentek meg mun-
kai. Eletmiivének szamos darabja ma is megke-
rlilhetetlen a hemipterologiai kutatasokban.

O inditvanyozta a Kiralyi Magyar Termé-
szettudomanyi Tarsulat Allattani Szakosztalya-
nak 1893. februar 9-én tartott iilésén, hogy
Magyarorszag ezeréves fennallasa linnepének
emlékére kivanatos volna Magyarorszag fauna-
janak teljes leirasa, ,,amely a hazdnk teriiletén
élo, illetoleg eddig biztosan megfigyelt dllatfaj-
oknak rendszeres és kritikai jegyzékeét tartal-
maznd s egyszersmind a fauna teljes leirdsanak
biztos alapjat, ugyszolvan Prodromusat alkot-
hatna”. Meg kell emliteniink, hogy a hazai al-
latfoldrajzi kutatasok megindulasahoz a szazad-
fordulon, a magyar fauna keletkezésérdl tartott
eldadasa is nagyban hozzajarult.

Hazankban Horvath Géza nevéhez fiz6dik a
mezdgazdasagi/novényveédelmi allattan fejlode-
sében a legnagyobb hatast tevékenység. O az
elsd, akinek életmilivében a szigoruan tudoma-
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nyos entomoldgia, az alkalmazott rovartan ¢s a
gyakorlati névényvédelem szerves egységet al-
kot, és 6 az, aki kiépitette az elméleti és a gya-
korlati kutatdsok kozotti hidat. A filoxéra elleni
védekezésben elért eredményei nemzetkozi je-
lent6séget is kaptak: sikerei egyben a magyar
novényvédelem kiilfoldi elismerését is jelentet-
ték. Vajon mi lehetett Horvath Géza titka, miben
tudott ¢ tobbet, mast, mint kiilfoldi kollégdi? Bi-
zonyos, hogy ez a tobblet abban az ¢letfelfoga-
saban gyokerezett, hogy az adott él6lényt min-
dig kornyezetével egyiitt, abba agyazodva kell
tanulmanyozni. A filoxéra elleni védekezés kul-
csa, az amerikai alanyok ellenalld képességeének
felismerése is erre a darwini alapokon nyugvo
szemléletre épiilt. Felismerte, hogy nem elég a
rovarok ,,leiro systematikdjat” mivelni, és nem
elegenddek a pusztan bonctani és embriologiai
tanulmanyok, ha nem kutatjuk a kartevo szerve-
zetek életmodjat és fejlédeési viszonyait. Ezt
kell, hogy kiegészitse a kiilonféle védekezési el-
jarasok tanulmanyozasa, az akkor még gyerek-
cipdben jaro kémiai novényveédelem egyre toke-
letesebb eljarasainak kidolgozasa. Uttord szem-
Lélettel olyan csapast jelolt ki a ,,gazdasagi ro-
vartan” szamdra, amely egyediili jarhatd utnak
bizonyult a jovoben.

A korszak masik kiemelkedd jelentdségi
személyisége Jablonowski Jozsef (1863-1943)
volt, aki meég 1890-ben keriilt az Orszagos
Phylloxera Kisérleti Allomasra Horvath Géza
mellé, majd az intézménybdl szervezett Magyar
Kiralyi Allami Rovartani Allomas vezetdje lett
1896-t0l1, 32 éven at. Jablonowski forradalmasi-
totta a hazai novényvédelmet. Batran kijelent-
hetd, hogy nincs az alkalmazott allattannak
olyan csoportja, amivel ne foglalkozott volna.
Nevéhez fliz6dik a novényveédelmi prognosztika
alapjainak lerakasa is. Jelentds részt vallalt a fi-
loxéra elleni sikeres védekezés kidolgozasaban.

Ez volt az az id6, amikor Horvath Géza el-
mondhatta, hogy mind a maga, mind az intézete
részeérdl dolgat befejezte, tehat uj munkakort
kért (Jablonowski 1918a). Ebben az id6ben
nemcsak a filoxéra jelentett gondokat, hanem a
vértetd, a vetési bagolylepke, a gabonalegyek, a
marokkoi €s az olasz saska megjelenése és el-
szaporodasa is hasonlo aggodalmakat okozott. A

novekvo feladatok ellatasa végett az Orszagos
Phylloxera Kisérleti Allomast 1890-ben a Ma-
gyar Kiralyi Allami Rovartani Allomassa atala-
kitottak. Az uj intézetet Budara koltoztették,
majd késobb is tobbszori koltozkodesre kény-
szeriilt.

Az Orszagos Phylloxera Kisérleti Allomas
elso tisztvisel6i kozott talaljuk Emody Jozsefet,
Blaskovich Odént, Biro Lajost, Lehner Vilmost,
Miiller Ottot, Témosvary Odont. Az jja szerve-
zett intézményben pedig mar ott dolgozott Sajo
Karoly, Jablonowski Jozsef, Vellay Imre és
Kadocsa Gyula is.

Tarsulatok, egyletek, asztaltarsasagok
a Magyar Entomologiai Tarsasag
megalakulasaig

A Kiralyi Magyar Természettudomanyi
Tarsulat Allattani Szakosztdlya

Megallapithatjuk, hogy hazankban a tisztan
entomologiai és az alkalmazott rovartani kutata-
sok a 19. szazad végére mar szervezett keretek
kozott és minden tekintetben a helyes iranyban
fejlodhettek. Kialakult a hazai kutatasokat meg-
hatarozo szakembergarda, és a nem hivatasos
rovaraszok munkdja is egyre markansabban mu-
tatkozott meg. Ennek fényében talan még in-
kabb rejtély, hogy miért kellett 1910. majus 4-ig
varni, hogy a Magyar Entomologiai Tarsasag
megalakulhasson. Napjainkban, 100 év tavlata-
bol, szinte lehetetlen a kérdésre valaszolni.

Bugat Pal 6sztonzésére alakul meg a Magyar
Természettudomanyi Tarsulat 1841. junius 13-
an. Még csak magyar €s magan, €s nem kiralyi,
mert a Helytartotanacs a tarsulatot nyilvanosnak
¢s orszagosnak el nem ismerte, és neki ,,oklevél-
oszthatasi képességet” sem engedélyezett. A ki-
ralyi sz6t majd csak a kiralyi engedély kiesz-
kozlése utan, harom évvel a tarsulat megalaku-
lasat kovetden, 1844. oktober 22-én nyerte el a
tarsulat, miutan Istvan féherceget partfogoul
megnyertek. Az alapitok célja nagyivi volt, s ta-
lan tal merész is a rendelkezésre allo er6khoz
képest: a természettudomanyokat mivelni, ha-
zankat természettudomdanyilag vizsgalni, sot
meg természetrajzi gyljtemények folallitasarol
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is gondoskodni (Szily 1892). Elég azonban egy
pillantast vetni a tagok névsorara, és azonnal ki-
vilaglik, hogy Frivaldszky Imrén és Petényi
Janos Salamonon kiviil nem volt az allattannak
szakavatott miivelSje a tarsulatban. Eppen ezért
az sem meglepd, hogy maga Frivaldszky Imre
volt az egyediili, aki belatta, hogy egy ilyen sok
iranyban ténykedd tarsulat erejét meghaladja a
hazai fauna tanulmdnyozasa és Osszegytjtése.
Mar 1842. november 21-¢n a valasztmany elé
terjesztett egy kiilon ,, honi természetvizsgalo in-
tézetet tdargyazo tervezetet”, de a fennmaradt
jegyzékonyv szerint a jelenlevok e beterjesztést
,mint baratsagos kozlést orommel hallgattdk,
de mint mas helyre szant iigyhoz véleményok ki-
fejezését sziikségesnek nem tartottak”. 1842-ben
az Akadémia el¢ tarta a javaslatot, majd 1843-
ban papirra is vetett, Javaslat a természettudo-
many hazankbani felviragoztatdsa iigyében cim-
mel. A biralok azonban tulzonak talaltak a ter-
vezetet, ¢s ugy gondoltak, a végrehajtasra a Ter-
mészettudomanyi Tarsulat 6nmagaban is ele-
gendd. Sajnos, a jovo Frivaldszky Imre félelme-
it igazolta, a tarsulat képtelen volt a kezdeti 1¢-
péseket is megtenni. Jol érzékeltetik a helyzetet
Entz Géza (1892) mondatai: ,,A tarsulat allatta-
ni gytijteménye ugyanis, a mely hivatva lett vol-
na a hazai fauna kidolgozdsanak alapul szol-
galni, mikor hosszu vajudds utan végre 1856-
ban a nemzeti muzeumnak atadatott, az atadasi
Jegyzokonyv szerint, a kovetkezo darabokbol al-
lott: 12 csontvdz (egy koztok hasznavehetetlen)
15 kitomott emlos (tiz koztiik hasznavehetetlen);
228 kitomott madar (tobb koztok hibas) 3 ma-
darfészek (hasznavehetetlen), kétféle maddrto-
jas; 316 faj csiga és kagylo, 17 faj csuszomadszo;
1 faj hal; 2 darab ,,gyomorkélabdacs”; 4 darab
hugyholyagko (0korbol); 10 iiveg csodasziilott
szeszben; 9 darab belféreg; 30 iiveg élosdi dlla-
tokkal; 1 szdraz anatomiai készitmeny.”
Frivaldszky a tervezetet 1844-ben kinyomtatta
(Frivaldszky 1. 1844), majd a pozsonyi
orszaggytlés tagjai kozott is szétosztotta. Bar
ott nagy tetszéssel fogadtak, a megvalositasert
semmit nem tettek. A nagy terv elbukott, ¢s a
végrehajtas mindennapjai visszakényszeriiltek a
Természettudomanyi Tarsulat keretei kozé.

A Természettudomanyi Tarsulat eléadasai-

nak a zooldgia szinte minden agara kiterjedd
sokfélesége is hiven tiikrozte a tarsulat szétaga-
z6 érdeklodését. Az elsO rovartani el6adast
Dolezsall Gabor tartotta 1842. februar 8-an, A
bogoly (Oesterus) rovarnemrdl cimmel. A ké-
sObbiekben Csorey Dome Sandor a méhekrdl,
Heuffel Janos (1851) pedig a kolumbacsi légy-
rol értekezett. Frivaldszky Imre nevéhez is
flizédik egy eldadas, amelyben kis-dzsiai utja
eredményeirdl szamolt be (Frivaldszky 1. 1845).
Szamos iilésen hangzott el, hogy sziikséges len-
ne a hazai rovarfajok névsoranak osszeallitasa,
sOt Sadler Jozsef siirgetésére 1847-ben el is ha-
taroztak egy ilyen jegyz¢k kiadasat, amely azon-
ban nem jelent meg.

A szabadsagharc leverése utani évtizedek
bénultsagbol a tarsulat csak az 1860-as ¢vekben
¢bredt, amikor mar egy ujabb nemzedék kezdte
meg milkodését. A kor meghatarozo alakjai
Frivaldszky Janos, Chyzer Kornél és Margo
Tivadar zooldgusok voltak. A tarsulat élete va-
laszuthoz is érkezett, hiszen egyre tobb jel mu-
tatott arra, hogy az Akadémia veszi at a hazai
természettudomanyi kutatasok iranyitasat, és a
tarsulatra inkabb az ismeretterjesztés feladata
harul. JOl tiikrozte a valtozast, hogy a zoologu-
sok kozleményeit mar az Akadémia jelentette
meg, és az 1860 és 1868 kozott megtartott allat-
tani el6adasok irdsos valtozatai sem a tarsulat
kiadvanyaban lattak napvilagot.

Az 1859. december 29-¢n tartott kozgytilés
hozott hatarozatot egy még 1846-ban kihirdetett
gazdasagi allattani palyazat iigyében, amely igy
hangzott: ,,Kell-e, lehet-e és tandcsos-e némely
dllatokat gazdasag, egészség és kényelmiink te-
kintetébdl kiirtani vagy kevesbiteni, s ha igen,
melyek azok s mi modon irthatok ki?” A palya-
zat els6 dijat (16 aranyat) dr. Karolyi Samuel
nagykorosi varosi foorvos, masodik dijat (8 ara-
nyat) pedig Pavay Elek nyerte el.

Egyre tobben fordultak a tarsulathoz a rova-
rok karositasaval kapcsolatban; a megkeresé-
sekre f6leg Margd Tivadar és Katai Gabor vala-
szolt.

Az 1869 és 1890 kozotti idészakra az allat-
tani ismeretek népszerisitése volt a jellemzd, a
dolgozatok a tudomanykedvel6 nagykozonség-
hez szoltak. A Természettudomdnyi Kozlony ha-
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sabjain a kor legnevesebb rovaraszai is gyakor-
ta jelentkeztek irasokkal.

A tarsulatban szamos alkalommal folyt
hosszas polémia arrol, hogy egyre nagyobb ter-
het és nehézséget jelent, hogy az el6addiilése-
ken a jelenlévéknek egymastol tavol eso termé-
szettudomanyos témaju eléadasokat kell végig-
hallgatniuk, ahelyett, hogy szakosodott iilése-
ken a résztvevok sziikebb szakteriiletiiknek
megfeleld eldadasok részesei lehetnének
(Gombocz 1941). Az egyre er6s6dé mozgalom
els6é megfogalmazasat Ilosvay Lajos adta el6 a
Természettudomanyi Tarsulat 1891. januar 21-i
kozgytlésén.

A szakosztalyok megalakulasat megel6z6
szervezkedés érdekes mozzanata volt az a talal-
kozo, amelyet Lengyel Béla, a tarsulat elsé tit-
kara hivott 6ssze. A megbeszélés 10-15 {6 ko-
zott zajlott le, koztiik volt Margd Tivadar,
Paszlavszky Jozsef, a Rovartani Allomasrol
Horvath Géza igazgatd, Sajo Karoly és
Jablonowski Jozsef, a muzeumbdl Frivaldszky
Janos igazgato-6r és Mocsary Sandor. Kimon-
datlanul, de itt d6lt el az is, hogy ki vezeti majd
az ujonnan létrejovo szakosztalyt: ,,... Habar
Lengyelnél nyiltan nem keriilt szoba a szakosz-
taly szervezése és a vezetésére alkalmas jeloltek
emlegetése, de mar akkor is biztos volt, hogy a
muzeumi dllattani szakosztaly feje, Frivaldszky
lesz az uj szakosztalyi elnok. Titkar lett Lendl
Dolfi, aki akkorra miiegyetemi helyettes tanar
volt, Herman Ottoval mdr északon jart s igy lat-
szatra a jovo embere volt. (...) A végso szo Len-
gyel tanaré volt, ki az értekezletet azzal fejezte
be, hogy a jelenlevok egyhangulag sziikségesnek
tartjak a »zoologiai szakosztdalynak« megszerve-
76sét, és igy O ilyen irdnyban megteszi a Tdrsu-
latnak a megfelelo javaslatot. Ezt megtette, s igy
lett valova a »zoologiai értekezlet«, a mai zoo-
logiai szakosztdaly megvalosuldsa!” (A részletek
Jablonowski Jozsef Dudich Endréhez irt levele-
bdl szarmaznak. Részletesen lasd: Horvath és
Korsos 1994).

Az 1891. november 18-i valasztmanyi iile-
sen Lengyel Béla elsé titkar Ilosvay Lajos indit-
vanyara felolvasta a szakosztalyok alakitasa
iigyében kikiildott bizottsag jelentését: ,,[A bi-
zottsag] E czélbol javasolja: léptessenek életbe

szakértekezletek (tudomanyos konferenczidk),
melyeken a szakférfiak megjelenvén, eloterjesz-
téseiket megtehessék és folottok eszmecserébe
bocsatkozhassanak. (...) Tekintettel arra, hogy a
geologiai és fizikai tarsulat, tudomanyszakaik-
ban a fent jelzett iranyban miikédnek: a K. M.
Természettudomanyi Tarsulat keretén belol, egy-
elore négy tudomadnyszakbdl kellene szakérte-
kezleteket szervezni. Ezek: éelettan, dllattan, no-
vénytan, chemia, és ezzel kapcsolatban minera-
logia” (Anonymus 1891). Az 1891. december
16-1 valasztmanyi iilésen Lengyel Béla titkar
mar a kdvetkez0 elterjeszteést tette: ,,... eddige-
lé harom szakértekezlet alakult mar meg, u. m.:
a zoologiai 1891. november 26-dan, elnokiil
Frivaldszky Janost, alelnokiil Entz Gézat és
jegyzoiil Lendl Adolfot vadlasztvan,
(Anonymus 1892). A napjainkban Allattani
Szakosztalynak nevezett szakértekezlet masodik
iilését, valdjaban az els6 szakmai elGadoiilést
1892. januar 14-én tartottak, az el6adok
Frivaldszky Janos, Entz Géza és Biro Lajos vol-
tak. Az iilések helyszine mar a kezdetektdl né-
hany lehetdség kozott valtakozott: az egyetem
Allattani Intézetének eldadoja (Eszterhazy utca
3.) valamint a Természettudomanyi Tarsulat sa-
jat eléadoterme (Eszterhazy utca 16.) szerepel-
tek legtobbszor (Horvath és Korsos 1994).

A hazai zoologusok szakosztallya szervezo-
dése hatalmas 1okést jelentett a hazai faunisz-
tikai és a formalodod novényvédelmi allattani ku-
tatasoknak is. Mindvégig az Allattani Szakosz-
taly volt létszamaban ¢€s aktivitasaban is a leg-
er6sebb. Az évente megrendezett tavaszi ¢s nya-
ri gyljtékirandulasok is az Osszetartozast novel-
ték. A faunistak erejét mutatja, hogy a Kiralyi
Magyar Természettudomanyi Tarsulat Allattani
Szakosztalyanak 1893. februar 9-¢én tartott iilé-
sén inditvanyozta Horvath Géza Magyarorszag
faunajanak teljes leirasat, amely tobb kotetben,
de végiil is megjelent. Ha keziinkbe vessziik az
egyes koteteket, az izeltlabuakat targyald har-
madik kotet terjedelmében messze megeldzi a
tobbit. Mindez a honi rovaraszokra rotta a leg-
nagyobb volumenli munkat, amely koriikben is
az Osszefogas megerdsddeését eredményezte.
Feltehetd, hogy ez hivta életre a Budapesti
Entomologusok Asztaltarsasagat is.

”»



NOVENYVEDELEM 46 (12), 2010

567

A Budapesti Entomologusok Asztaltdrsasdaga

A Horvath Géza altal megfogalmazott fel-
adat, a faunakatalogus Osszeallitdsa sordn je-
lentkez6 nehézségek torvényszerlien 0sztonoz-
ték a hazai rovaraszok egyesiilését. A barati kap-
csolatok azonban mas utakon is elinditottak a
szervezkedést. 1892 nyaran harom, régebben
Osszebaratkozott budapesti lepkész, Uhryk
Nandor orvos, Kosztka Laszlo gyogyszerész és
Abafi Aigner Lajos konyvkereskedd kozos ki-
randulasok és baratsagos 0sszejovetelek alkal-
maval ismételten hangoztattak, mennyire kelle-
mes, és az ligy érdekében kivanatos lenne, ha a
tobbi helybeli lepkésszel is talalkozhatnanak,
szakmabeli tapasztalataikat egymassal k6zol-
hetnék, kozos kirandulasokat rendezhetnének,
egymast buzdithatnak, és folos példanyaikat ki-
cser¢lhetnék (Huszty 1967). Az elhatarozas
1893 januarjaban érett tetté, amikor Uhryk
Nandor, Abafi Aigner Lajos és Wachsmann
Ferenc asztaltarsasagot alapitottak.

Bar az asztaltarsasagnak nem volt formalis
mikodési szabalyzata, de tagjai heti rendszeres-
séggel talalkoztak, bemutattak egymasnak uj
gyljtéseiket, csereberéltek és eléadasokat hall-
gattak. Igazi tarsulati életet ¢ltek: elnokot va-
lasztottak, jegyz6konyvet vezetettek tiléseirdl, és
oklevelet adtak ki. Uhryk Nandor (1849-1909)
(13. abra) vezette az asztaltarsasagot egészen
1909-ben bekovetkezd halaldig. Haldla utan
Losy Jozsef (1910) igy jellemezte az asztaltar-
sasagban uralkodo légkort: ,,Abbol a huza-
vonabol, mely a magyar tudomdnyos torekvések
kozott szakadatlanul — a hiusag vértjében, az
onzés paizsaval — tusazik, a kis tarsasagba soha
egy zavaro szot sem engedett bejutni. Az 0 érde-
me volt, hogy igénytelen szerénység, onzetlen
baratsag és buzgo tudomadnyszeretet, valtozatlan
békében dsszetartott benniinket.”

A tarsasag miikddésével kapcsolatban a for-
rasok igen hidnyosak, hiszen java résziik meg-
semmisiilt, vagy még nem feltart, igy csak tore-
dékesen ismerjiik ténykedésiiket és helyhiany
miatt csak néhany epizddot villantunk fel: 1897-
ben a tarsasag minden pénteken esti fél hét ora-
kor a Muhr-féle vendéglé (Kerepesi ut 44.) kii-
16nszobajaban tartotta Osszejovetelét, melyre

13. abra. Uhryk Nandor (1849-1909),
a Budapesti Entomologusok Asztaltarsasaga
alapité elndke

minden érdekl6d6t szivesen vartak. Az 1897. ja-
nuar 29-i és februar 5-i osszejovetelen Pavel
Janos néhany hazank faungjara jellemz6 lepke-
faj ¢életmodjat mutatta be. Felidézte, hogyan
gytjtotte Frivaldszky Imre svabhegyi villaja
kertjében a Thecophora fovea elsé hernyojat
(Apollinus 1897a).

Az 1897. februar 12-i osszejovetelen részt
vett Chyzer Kornél, Horvath Géza, Mocsary
Sandor és Madarasz Gyula is, valamint grof
Wass Béla lepkész. Pavel Janos bemutatta a
Wass Béla altal gytjtott ritkabb lepkéket, me-
lyeket a Nemzeti Muzeumnak adomanyozott.
A februar 26-i 6sszejovetelen Pavel Janos tobb
ritka bogarat hozott magaval, amelyek inkabb
csak Herkulesfiirdé kornyékén fordulnak elo.
Utana néhany lepke ¢életmodjat ismertette.
Uhryk Nandor a medvelepkékbdl ismertetett
néhany ritka és érdekes fajt. Végiil Abafi Aigner
Lajos ismertette a hazai nagylepkék névjegyze-
ke nyoman (amelyet Pavellel allitott 6ssze) azok
szamat: Magyarorszagrol eddig 1382 faj és 321
fajeltérés ismeretes (Apollinus 1897b).

Az 1897. marcius 12-i és 19-i Gsszejovetelen
Pavel Janos néhany érdekes lepkét és bogarat
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14. abra. Az ifju Csiki Ern6 (1875 — 1954),
aki hosszu idén keresztul volt a Magyar Entomologiai
Tarsasag titkara, majd elndke

mutatott be. Uhryk Nandor ismertette, hogy ha-
zankbdl jelenleg 1246 Microlepidoptera-faj és
28 eltéres ismeretes (Appolinus 1897c¢).

Az 1898-as évtdl kezdédden a Rovartani
Lapok boritoja belsd oldalan mar csak egy mon-
datot talalunk, amely jelzi, hogy a budapesti
entomoldgusok minden pénteken a szokott he-
lyen, a Muhr-féle vendégloben (a késobbiekben
Kaszas-féle vendéglo) talalkoznak. A Kiralyi
Magyar Természettudomanyi Tarsulat Allattani
Szakosztalya gytjtoutjai mellett az asztaltarsa-
sag kisebb kirandulasokat is szervezett, igy pél-
daul Peszérre (Baudisz Antal, Ulbricht Ede,
Torok Artur és Abafi Aigner Lajos), Isaszegre
(Uhryk Nandor, Ulbricht Ede, Torok Artur €s
Wachsmann Ferenc), Szarra (Abafi Aigner
Lajos, Gotzelmann Tivadar, Uhryk Nandor,
Ulbricht Ede és Wachsmann Ferenc), a Matraba
(Baudisz Antal, Cerva Frigyes, Kosztka Laszlo,
Uhryk Nandor, Ulbricht Ede), Mehadiara és
Orsovara (Abafi-Aigner Lajos, Bordan Istvan),
Oszodre (Gotzelmann Tivadar, Ulbricht Ede és

Wachsmann Ferenc az ott lako Ehmann Ferenc-
hez) (Anonymus 1898). A kisebb hirek rovata-
ban elszorva szamos utalast talalunk az Ossze-
jovetelekkel kapcsolatban.

1899-ben a tarsasagnak 12 ,rendes” tagja
volt (Abafi-Aigner Lajos, Baudisz Antal, Csiki
Ernd, Ehmann Ferenc, Lakatos Karoly, Lendl
Adolf, Mallasz Jozsef, Szépligeti Gy6z6, Torok
Artur, Uhryk Nandor, Ulbricht Ede ¢és
Wachsmann Ferenc) de az iléseket gyakran 20—
30 vendég is latogatta. Esetenként kiilfoldi ro-
varaszok is megfordultak a Muhr-vendéglében,
ahol a beszamolok, el6adasok utan a vacsora-
asztal mellett kottettek szorosabbra a baratsa-
gok. A tagok nem fizettek tagdijat, igy utolag
azt sem tudni, hogy a miikodés szerény koltsé-
geit mily modon fedezte a tarsasag (Anonymus
1899a). Kirandulasaikat rendszeresen folytattak
Budapest kornyékeén, de egyesek kiilfoldi utakon
is sikerrel gytjtottek (Anonymus 1899b).

A tarsasagban Csiki Ernd (/4. abra), aki ak-
koriban még egyetemi €veit jarta, de aktivitasa-
val mar megmutatta oroszlankdrmeit, mar 1905-
ben felvetette egy hivatalos tarsasag megszerve-
zésének sziikségességét. Bar a felvetést nagy
orommel fogadtak, hosszu évekig mégsem tor-
tént semmi.

Feltehet6en szamos koriilmény kozrejatszott
abban, hogy 1910-ben mégis megalakulhatott a
Magyar Entomologiai Tarsasag. Paradox modon
adhatott 16kést a szervezkedésnek, hogy 1909.
november 18-an, néhany napi betegeskedés
utdn, 62 éves koraban meghalt Uhryk Nandor,
az asztaltarsasag alapito elnoke. Hazankban ab-
ban az idében egyediiliként 6 foglalkozott moly-
lepkékkel; gazdag gyljteményét haldla eldtt a
Magyar Nemzeti Muzeum vasarolta meg.

A masik elérevivé tényezd lehetett, hogy
1909 nyaran megalakult a Nemzetkozi Rovarta-
ni Kongresszus magyar bizottsaga: Horvath
Géza (nemzeti muzeumi osztalyigazgato, el-
nok), Jablonowski Jozsef (kiralyi tanacsos, a
M. K. Allami Rovartani Allomas vezetdje),
Kertész Kalman (nemzeti muzeumi 0r) és Csiki
Erné (nemzeti muzeumi O6r) személyében.
A kongresszus szinhelye Briisszel volt, id6pont-
ja 1910 augusztusanak elsé hete, amely egybe-
esett a vilagkiallitassal.
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A Magyar Entomologiai Tarsasag alapitasa
és mitkodése

Az elsé rovartani tarsasagokat Angliaban
1745-ben, Franciaorszagban 1832-ben, Német-
orszagban 1837-ben, Hollandiaban 1854-ben,
Belgiumban 1855-ben, Svajcban 1858-ban,
Oroszorszagban 1859-ben alapitottak. Magyar-
orszagon, bar a hazai entomologusok képzettsé-
ge és tudomanyos tevékenysége nem maradt el
kora kovetelményeitdl, az alapitasra 1910-ig
kellett varni.

Tény, hogy a 19. szazad kozépsé felének
prominens magyarorszagi rovardszai inkabb
voltak hivatasos gytjtok és rovarkereskedok,
mint tudomanyos dolgozatokat megjelentetd
szakférfiak, az egyetlen Frivaldszky Imrétdl el-
tekintve. A hazai rovaraszat fejlodése szempont-
jabol mérfoldké jelentdségli volt a Nemzeti Mu-
zeum Allattaranak 1870-ben tortént megalapita-
sa, amely megteremtette a hivatasos entomolo-
giai kutatasok hatterét, majd két évtized mulva a
filoxéra rohamos térhoditasanak megakadalyo-
zasara alapitott Orszagos Phylloxera Kisérleti
Allomas.

A hazai rovartani kutatasok abban az idében
két csapason haladtak: az egyiken a hivatasos
kutatok (a Magyar Nemzeti Muzeum ¢és a Ma-
gyar Kiralyi Allami Rovartani Allomas alkalma-
zottai) jartak, a masikon az érdekl6dé amatérok
népes tabora. Sajnos, hosszu ideig nem akadt
olyan szakember, aki az eltér6 érdeklodést, elté-
16 képzettségli és kiilonboz6 motivaciokkal ren-
delkezd rovaraszokat egységes tarsasagba tudta
volna fogni. Feltehet6en a kor hivatasos rovar-
aszai nem lattak meg az amatOrok gytjtoteve-
kenységébdl és egy szervezett tarsasag mikode-
sébdl szarmazo elényoket. Az id6 azonban las-
san megeérett a tarsasag létrehozasara.

Ha a Magyar Entomologiai Tarsasag meg-
alakulasanak koriilményeit osszevetjiik a bar-
mely nagynevl rovartani tarsasagéval, szamos
hasonlosagot taldlunk. Vegyiink néhany példat!

Bar magat a Royal Entomological Societyt
1833-ban alapitottak, Entomological Society of
London néven mar 1745-ben létrejott egy tarsa-
sadg, amely szamos, hosszabb-rovidebb élett
csoportosulassal egyiitt annak elédjének tekint-
het6. Oroszorszagban A. K. Manderstern és Y. 1.
Szimasko Szentpétervarott inditotta el egy for-
malis rovartani tarsasag létrehozasat. Az 1848-
ban Eurdpan végigsopréd forradalmi hullam
azonban hosszabb idore meggatolta a szervez-
kedést, egészen 1859. marcius 9-ig. Ekkor a
Manderstern lakasan Osszegylld rovaraszok
megvalasztottak a formalodo tarsasag mitkodesi
rendjét kidolgozo bizottsagot. A tarsasag
mukddeési szabalyzatat 1859. december 16-an
fogadtak el; els6 elnoknek K. M. Baert valasz-
tottak. A New York Entomological Society meg-
alapitasa szintén egy maroknyi lelkes rovarasz-
hoz és természettudoshoz kotodott, akik G.
Beyer prémgyaros otthonaban talalkoztak, ahol
a hazigazda rovargyijteményét tanulmanyoztak,
gyljtési tapasztalataikat vitattak meg, vagy cse-
reberéltek és kereskedtek rovarokkal. Végiil
1892. junius 29-én 6t entomologus formalisan is
megalapitotta a tarsasagot.

A magyar rovartan torténetében 1910. majus
4. az a nevezetes nap, amikor megalakult a Ma-
gyar Entomologiai Tarsasag, a Magyar Rovarta-
ni Tarsasag elédje.! A szervezés oroszlanrészét
Csiki Ern6 vallalta. Miutan az el6késziiletek
elérehaladtak, az el6készitd bizottsag nevében
Horvath Géza elnok, valamint Csiki Erno, Ker-
téesz Kalman és Mihok Otto hivtak meg az ér-
deklodoket a tarsasag alakulo iilésére, a Magyar
Nemzeti Muzeum igazgatosagi tanacstermebe.
Az egybegytilteket Horvath Géza koszontette €s
megnyitotta az iilést. Megnyito beszédét lelkes
tetszéssel fogadta a mintegy Gtven résztvevo.
Mocsary Sandor inditvanyara az alakulo iilés el-
nokeveé Horvath Gézat, titkarava Csiki Ern6t va-
lasztottak. Az elnok ezek utan feltette a kérést,
hogy az egybegytiltek akarjak-e, hogy a Magyar
Entomologiai Tarsasag megalakuljon. A lelkes

I Az alakulo iilés idépontjaval kapcsolatban meglepd, hogy Horvath Géza a Rovartani Lapok 1911-es elsé szamaban 1910. ma-
jus 14-¢ét jelolte az alakulas idépontjanak (Horvath 1911). Kaszab Zoltan (1951) is ezt a datumot idézi, majd késobb az 1910.
majus 10-i iddpontot (Kaszab 1962). A Rovartani Lapok 1911-es els6 szamanak 14. oldalan a Tarsulati tigyek rovatban tjra a
majus 4-1 idépont szerepel. Szamos késébbi forras figyelembevételével az 1910. majus 4-i idépont tiinik helyesnek.
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igenlés utan felolvastak az alapszabaly terveze-
tét, majd ezt kovette a tisztikar és a valasztmany
megvalasztasa. Az szavazas eredménye egyhan-
gu volt. A tisztikar a kdvetkez6 személyekbdl al-
lott fel: Horvath Géza (elnok), Jablonowski
Jozsef és Mocsary Sandor (alelnokok), Csiki
Ernd (titkar), Kertész Kalman (pénztaros),
Szombathy Kalman (jegyzd6), Bolkay Istvan
(konyvtaros). A valasztmanyba a kdvetkezd ta-
gokat delegaltak: Baudisz Antal, Diener Hugo,
Gotzelmann Tivadar, Kertész Aba, Kuthy Dezso,
Mihok Otto, Szlabey Ernd, Szépligeti Gy6zo,
Tomala Nandor, Vangel Jend, Wachsmann
Ferenc ¢és Ulbrich Ede (Anonymus 1910).

Az alakul¢ iilésen 41 magyar rovarasz vett
részt és lépett be a tarsasagba. Az utokor meg-
becsiilése miatt sziikségesnek érezziik, hogy az
alapitok nevét felsoroljuk: Balint Sandor,
Bolkay Istvan, Cerva Frigyes, Csiki Ernd,
Diener Hugo, ifj. Entz Géza, Ehmann Ferenc,
Fodor Janos, Gerber Janos Rezs6, Gotzelmann
Tivadar, Hajoss Jozsef, Hankoé Béla, Horvath
Géza, Jablonowski Jozsef, Kéméntzy Ferenc,
Kertész Aba, Kertész Kalman, Kuthy Dezso,
Leidenfrost Gyula, Lintia Dénes, Losy Jozsef,
Mihok Ottd, Mocsary Sandor, Mondok Jozsef,
Naday Lajos, Pell Maria, Ratz Istvan, Schenk
Jakab, Schmidt Antal, Simonyi Semadam
Sandor, Soos Lajos, Surmin Rezsd, Szabo
Jozsef, Szépligeti Gy6z6, Szilady Zoltan,
Szombathy Kalman, Tomala Nandor, Ujhelyi
Jozsef, Vangel Jend, Wachsmann Ferenc és
Wachsmann Janos.? Az alapitok koziil nyolc f6
100 koronas felajanlast tett alapitvanyi célra.

A Rovartani Lapok 1910. szeptemberi sza-
maban, a 142. oldalon jelent meg a Levélszek-
rény rovatban a kovetkezé kozlemény, ,,Tob-
beknek” cimzéssel: ,,A Magyar Entomologiai
Tarsasag mitkodését 1911. januar 1.-vel fogja
megkezdeni, a tagdij is akkortol fizetendo, a tag-
dij 10 korona lesz és 2 korona belépti dij egy és
mindekkorra az oklevél dija fejében. A tagok a
tagdij fejében folyoiratot (a Rovartani Lapokat,
melyek egyuttal a tarsasag hivatalos lapjat fog-

Jjadk képezni) és kiilon kiadvdanyokat fogjdk kap-
ni. Kiilonben a tarsasag prospectust fog szétkiil-
deni minden rovardsznak a kinek czimét csak
tudja, melybol mindent meg fognak tudhatni.”

A tarsasag valasztmanya 1910. november
12-én és december 17-én iilést tartott, ahol meg-
szovegezték azt a korlevelet, amit minden hazai
rovarasznak megkiildeni terveztek. Megtargyal-
tak a folyoirat iigyét is, és ugy dontottek, hogy:
A folyoirat teljes dtvétele a kezdo tarsasdg ré-
szérol ezidoszerint koczkazatos dolog léveén, a
valasztmany a folyoirat tulajdonosaval [Csiki
Ernével] olyan megallapoddasra jutott, hogy az a
folyoiratnak a tagok szamanak megfelelo példa-
nyat a tarsasagnak kedvezményes dron bocsdtja
rendelkezésére. (...) Megdllapodds tortént arra
nézve is, hogy a lapon jelezve legyen, hogy ez a
tarsasag hivatalos kozlonye, tovabbd, hogy nem
csak a tarsasagi tigyeket, hanem (...) az iilése-
ken eloterjesztett dolgozatokat is kozolje”. Don-
tottek arrol is, hogy a tarsasag az dsszejovetele-
ket a Neusziedler-féle vendéglé (Budapest,
Ferenciek tere) kiilonhelyiségében, minden
szombat este 8 orakor fogja tartani, az eléadasos
Osszejoveteleket pedig minden honap harmadik
szombatjan este 7 orakor. 1911-ben az eléadasos
iilések idépontja januar 21., februar 18., marci-
us 18., aprilis 22., majus 20., junius 17., szept-
ember 16., oktober 21., november 18. és decem-
ber 16. volt (Anonymus 1911).

A Rovartani Lapok 1911. évi kotetei mar a
Magyar Entomologiai Tarsasag hivatalos koz16-
nyeként jelentek meg. Horvath Géza az elsé
szamban felhivast intézett a hazai rovaraszokhoz,
hogy minél tobben olvassak a Rovartani Lapokat,
s legyenek kozremiikodoi az ujsagnak (Horvath
1911). A hazankban miikd6 entomologusok sza-
mat mintegy 200-ra becslilte, igy azoknak csak
egynegyede sereglett a Tarsasag zaszlaja ala,
ezért mindenkit arra buzditott, hogy csatlakozzon
a Magyar Entomologiai Tarsasaghoz.

A kovetkezd honapokban a taglétszam szé-
pen gyarapodott, a pénztar némi pozitivumot
mutatott. A valasztmany dontott arrol, hogy az

2Az alapitok koziil Pell Maria budapesti tanarnére hivjuk fel az olvasé figyelmét: 6 volt az egyetlen holgy az alapitd tagok

kozott.
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alapitvanykeént befolyt 6sszeget Hazai Bank-kot-
veényekben helyezi el. Az év végére a tagok sza-
ma 80-ra emelkedett, bar Wachsmann Ferenc
személyében mar halottja is volt a tarsasdgnak.
A tagdijak befizetése mar akkor akadozott, az
1912. februari kozgytlésen Csiki Ernd titkari
beszamolodjaban meg is emlitette, hogy a tagok
egynegyede nem fizetett. A konyvtar 12 kotetet
szamlalt. A kozgytlésen lekdszont az elndki
posztrol Horvath Géza, helyette Mocsary
Sandort valasztottak meg uj elnoknek.

Az 1913. év emlitésre mélto torténése, hogy
a Magyar Kiralyi Allami Rovartani Allomas
konyvtara duplumpéldanyaibol jelentés meny-
nyiséget adomanyozott a tarsasagnak. A Rovar-
tani Lapok 1913. évi julius—augusztusi szama
kozolte a tarsasag alapszabalyat. Ezt a beliigy-
minisztérium altal javasolt kiegészitések megté-
tele utan Horvath Géza és Csiki Ernd irta ala és
1912. februar 24-¢én terjesztették fel elfogadas-
ra. A beliigyminiszter rendeletébdl Szabo mi-
niszteri tanacsos lattamozta az elfogadott alap-
szabalyt, amely 1913. marcius 7-én lépett ha-
talyba. Az alapszabaly tobbek kozott a tarsasag
pecsétjérdl is rendelkezett, melynek kdzepén a
Pselaphogenius mehadiensis nevii tapogatos-
bogar lathato, koriildtte pedig a ,Magyar
Entomologiai Tarsasag 1910 felirat olvashato
(15. dbra) (lasd még Csiki 1918).

A Rovartani Lapokban megjelent beszamo-
10k alapjan az eladoiilések népes hallgatosag
elott zajlottak. 1914-ben a tagok szama némi
gyarapodast mutatott, az évet 97 {6 taggal kezd-
te a tarsasag, 1915-ben pedig 99 fovel. A va-
lasztmany foglalkozott a tagtoborzas kérdésével
is, mert a ,,mostani csekély taglétszammal nagy
feladataink keresztiilvitelére nem is gondolha-
tunk. Ki is nyomtattunk tagokat toborzo felhi-
vast, annak szétkiildése azonban jobb idokre
maradt” (Anonymus 1915).

1915-ben a haboru mar egyre erdsebben
éreztetette hatasat, a taglétszam alig gyarapo-
dott, az év elején 102 £6 volt, a Rovartani Lapok
a katonai bevonulasok miatt egyre rendszertele-
nebbiil jelent meg.

1916. marcius 17-én, a valasztmanyi tilésen
jelentette be Streda Rezsé elndk, hogy Csiki
Ernd le kivan mondani a titkari posztrol. Az ala-

15. abra. A Magyar Rovartani Tarsasag, a Magyar
Entomoldgiai Tarsasag jogutédjanak pecsétje

kulas ota, az évenként cserélodo elnokok mellett
Csiki képviselte az allandosagot a tarsasag éle-
tében. A valasztmany, tobbek hozzaszolasa utan,
Csikitél dontése visszavonasat kérte €s igérte,
hogy mindenben tamogatni fogja 6t. Erre Csiki
visszavonta lemondasat.

1917-ben a Rovartani Lapok kiadasa koriili
nehézségek csak fokozodtak, az egyes szamok
jelentds késéssel jutottak az olvasok kezébe.
Az anyagi helyzet jobbitdsa és a tagtoborzas
¢lénkitése végett a kiadvanyok régebbi szamait
taggyujtés céljabol szétkiildték. Ennek is ko-
szonhetd, hogy a taglétszam szerény mértékben,
de novekedett, és 1916 végeére elérte a 129-et.
Tobben tettek alapitoi felajanlast, €s szamosan
fizették be elmaradt tagdijaikat. A pénztari pozi-
tivamot ujfent kotvényekbe fektették. Az 1917.
évi kozgytilésen Tomala Nandor valasztmanyi
tag tobb pontbol allo inditvanyt terjesztett eld az
alapszabdly modositasara. Ennek legfontosabb
eleme arra vonatkozott, hogy az elnokot ne csak
egyszer és csak egy évre, hanem tobbszor, és
hosszabb idétartamra is meg lehessen valaszta-
ni. Mivel a hirek szerint a beliigyminiszter a ha-
boru ideje alatt semmiféle alapszabaly-modosi-
tast nem engedélyezett, a kérdést késdbbre ha-
lasztottak. A kitartd tagtoborzas eredményekeént
a taglétszam folyamatosan emelkedett az év so-
ran, a valasztmanyi iilések javarészt az uj tagok
felvételével teltek. Az uj tagok jelentds felajan-
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lasokat tettek a tarsasag részére, részint értékpa-
pirokban, részint kotelezvényen. Ev végén a
pénztaros bejelentette, hogy Budapest megadta
az 1918. évi gytjtési engedélyeket a budapesti
tagok szamara.

A Rovartani Lapok 1918. évi januar—aprilisi
szdmaban tlinik fel elészor a kovetkezd névalak
a tarsasag tagjaihoz intézett kérelem fejlécében:
Magyar Entomologiai (Rovartani) Tarsasag.
Jablonowski Jozsef (1918a) ugyanezt az elneve-
z¢st hasznalta mar a folyodirat nyité szamaban
megjelent cikkében is. Az 1918. februar 2-i
kozgytlés elnoki megnyitobeszéde a kdvetkezo
mondattal kezdddik: ,, Midén a Magyar Rovar-
tani Tarsasag t. tagjai évi kozgytilésiik alkalma-
val talalkoznak ...”, majd Jablonowski a besz¢-
det is hasonlé modon zarja: ,,... szives bardt-
saggal koszontom a Magyar Rovartani Tarsa-
sag egybegyliilt t. tagjait és a mai kozgytilésiinket
ezennel megnyitom.” (Jablonowski 1918b). An-
nak ellenére, hogy a kozgytilés nem hatdrozott
névvaltoztatasrol és a jegyzokonyv is a megszo-
kott névalakot tiinteti fel, mar vilagosan latszik
a névvaltoztatas szandéka.

Bar az alapszabalyt az elndkvalasztas iligye-
ben nem modositotta a tarsasag, a titkar inditva-
nyozta, hogy az elndk és tobb valasztmanyi tag
javaslata értelmében térjenek el az alapszabaly-
tol és a lekdszond elnokot valasszak meg ujra,
tobbek kozott azért is, hogy a megkezdett tagto-
borzo akciojat befejezhesse. A kozgytlés elfo-
gadta a javaslatot és ujra Jablonowski Jozsefet
valasztotta meg elnoknek. A pénztaros még be-
jelentette, hogy Mez6ssy Béla foldmivelésiigyi
miniszter 1918 januarjaban 2000 korona segély-
ben részesitette a tarsasagot. A Magyar
Entomologiai Tarsasag utolso ¢letjelt 1918-ban
adott magarol, amikor a Rovartani Lapokban
beszamolt a majus 17-¢n, az Allatkertben tartott
valasztmanyi iilésrél (Anonymus 1918). Ekkor
a valasztmany felhatalmazta a pénztarost, hogy
6717 korona értékben székesfévarosi kdleson-
kotvényt vasaroljon. A valasztmanyi gytlés utan
tartott rendes iilés hosszu évekre az utolsonak
bizonyult. Az Allatkertben ekkor Cerva Frigyes
nagyszabasu rovarkiallitast rendezett, Herman
Otto pedig néprajzi mintakat, kolibri-gytjte-
ményt, gyokérbdl késziilt alraunokat (szeren-

csegyokereket) és tréfas rovarcsoportokat muta-
tott be. A bevételt a hadbavonult févarosi alkal-
mazottak hozzatartozoinak segelyezésére fordi-
tottak. Valasztmanyi iilést még 1918. oktober
18-an, december 19-én, 1919. februar 23-an és
marcius 23-an is tartottak, de eléadoiilést mar
nem. November 23-an még kisérletet tettek egy
ujabb iilés 0sszehivasara, de ez mar sikertelen-
nek bizonyult.

A kovetkezo évek Urt jelentenek a tarsasag
¢letében. A haboru utan 1921. februar 27-én is-
mét Osszelilt a régi valasztmany, hogy életet le-
heljen a tarsasagba, de a kisérlet még korainak
tiint. Ujabb probat tettek december 4-én, majd
vegre 1921. december 17-¢n sikeriilt a valaszt-
manyt 0sszehivni. Csiki Erné titkar jelentése
alapjan ,,a megcsonkitott hazaban 423, odadt a
nyugati hazarészben 11, a déliben 39, a keleti-
ben 96, mig az északiban 77 tagunk van.” A tar-
sasag székhelye a Magyar Kiralyi Allami Ro-
vartani Allomasra keriilt at.

1922. januar 20-an, februar 17-én, marcius
4-én ilt Ossze ujbol a tarsasag valasztmanya,
hogy elékészitse az aprilis 21-re Osszehivott
kozgytlést. A kozgytlésen lemondott Csiki
Ernd titkdr, aki a tarsasag alapitasa ota viselte
ezt a posztot és az elhunyt Kertész Kalman he-
lyett is uj pénztarost kellett valasztani. A leg-
¢lénkebb vita a Rovartani Lapok ujrainditasa
koriil bontakozott ki. A valasztmany mar 1921.
december 17-i tilésén elhatarozta, hogy sajat la-
pot alapit. Az eddigi tulajdonos €s szerkeszto,
Csiki Ern6, még a lap nevének megvaltoztatasa-
ra is hajlandonak mutatkozott, de a kozgytlés
tétovasaga és dontésképtelensége Csikit is ova-
tossagra intette. Ugy hatarozott, nem valtoztat a
lap cimén és megjelenésén sem. Bar a Rovarta-
ni Lapok cimlapjan 1922 olvashato, a 26. kotet
harom fiizete csak 1923. februar végen kertilt ki
a nyomdabodl. Annak ellenére, hogy az inflacio
egyre fenyegetobb méreteket 6ltott, Csiki még
két fiizetet jelentetett meg. A 26. kotet 7—12.
szamanak megjelenési id6pontja, a belsd cimlap
tanusaga szerint 1923. december 1. A szam
azonban csak 1926-ban hagyta el a nyomdat,
ahol majd harom évig pihent. A tarsasag kdzben
1923-ban meginditotta a Folia Entomologica
Hungarica lapot, ¢és ez a Rovartani Lapok
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végérvényes megsziinéséhez vezetett. A tarsasa-
gon beliili allapotokrol sokat elarul, hogy a
Rovartani Lapok 1922-es, 1923-as ¢s 1926-0s
szamain mar nem jelent meg a tarsasag neve.
Jablonowski ezt igy kommentalta: ,,Utunk ketté
valik, de egy iranyban halad és azért hiszem,
hogy a régi barati viszony tovabbra is megma-
rad tdarsasdgunk és a Rovartani Lapok kozott és
hogy az tamogatni fog benniinket ezutan is”
(Jablonowski 1923).

A Folia Entomologica Hungarica a
Societate Entomologica Hungarica edita els6
szama, Jablonowski Jozsef szerkesztésében
1923. aprilis 15-¢én jelent meg. A lap a borito ta-
nusaga szerint a Magyar Rovartani Tarsasag tu-
lajdonat képezte. Az elsé fiizetben az elndk
Jablonowski (1923) tekintett vissza az elmult
évekre. Az 1923. marciusi kozgytlés rendelke-
zett az alapszabdly megvaltoztatdsarol is. A tar-
sasag neve ekkor valtozott Magyar Rovartani
Tarsasagra és az elnoki mandatum id6étartama is
egy évrol harom évre modosult.

Az 1924. évi kozgytlés Kadocsa Gyulat va-
lasztotta a titkari posztra. Jablonowski és
Kadocsa személyében igazi ,,alkalmazott ento-
mologusok™ vezetése ala keriilt a tarsasag, s ez
a szemléletvaltas a Folia cikkeiben is megmu-
tatkozott.

Alapitvanyok nyoman a tarsasag vagyona te-
temesre duzzadt. Jablonowski kapcsolatai révén
a tobbek kozott a Hangya Szovetkezet, a Ma-
gyar Mez6gazdak Szdvetkezete, a Magyar Cu-
koripar, a Magyar Vetémagnemesit6 és Ertéke-
sit Rt. és szamos tehetds maganszemély sietett
jelentds adomanyokkal a tarsasag segitségére.
Dunkel Karoly, a Magyar Acélari-gyar Rt. igaz-
gatdja fedezte a Folia eldallitasa koltségeit
(Jablonowski 1924).

1925-ben Csiki Erné ujra tisztséget, a
konyvtarnok szerepét vallalta a tarsasagban. Az
anyagi nehézségek miatt a Folia nem jelenhetett
meg. A tagtoborzas tovabb folyt, bar az 1j tagok
szama némileg csokkent. Jol érzékelteti a tobor-
zas alapelvét a Folia harmadik fiizetének belso
boritdjan kozzétett felhivas: ,, Ki lehet a Magyar
Rovartani Tarsasag tagja? Mindenki! ...”

Az orszagos pénziigyrendezés 1926-ban a
tarsasag 20 millio koronas vagyonat 1600 pen-

g0re apasztotta, amit csak tetézett a 2000 pengds
tagdijhatralék. Az anyagi nehézségeket lesza-
mitva a tarsasagi élet zavartalanul folyt, az el6-
adotiléseket és a kozgytilést is rendben megtar-
tottak. 1926. januar 21-én tinnepelték a 100.
szakiilést a Magyar Nemzeti Miizeum Allattara-
ban. Ezen Kadocsa Gyula 700 szakiilés cimmel
emlékezett az megtett utrol. Az iinnepségre a ro-
kon egyesiiletek is elkiildték képviseldiket.

Jablonowski Jozsef 1929 januarjaban, ¢leme-
dett korara és megromlott egészségi allapotara
hivatkozva lemondott az elndki posztrol. Még
bucsubeszédében is a tarsasag mellett agitalt, s
tovabbi tamogatast kért: ,,Jol tudom én, hogy a
Magyar Rovartani Tarsasdg nem elsorendii szer-
vezet, nem elsorendii tarsadalmi kozsziikséglet,
de ma mar tagadhatatlanul sziikséglete a mai tu-
domanyos és mezogazdasagi életiinknek, amely-
rol csak akkor érezziik, hogy sziikséges, amikor
nincs, vagy ha — nem miikodik! Ennek a kis szer-
vezetnek, a Magyar Rovartani Tarsasdagnak, te-
hat élnie és dolgoznia kell!” (Jablonowski
1930). A lekoszond elnok értékesités céljabol a
tarsasagnak engedte at dolgozatainak és sajat
konyveinek megmaradt példanyait. Az uj elndk
Csiki Ern6 lett. Feltehetd, hogy Jablonowski ek-
kor mondott le a Folia szerkesztésérol is, mert a
masodik kotet — rdzsaszin boritolappal, A Ma-
gvar Rovartani Tarsasag Kozleményei névvel,
ismét Csiki Ern6 neve alatt jelent meg. 1930-ban
még biztosan 6 elnokol, mert A Magyar Rovar-
tani Tarsasag Kozleményei masodik kotete ma-
sodik fiizete boritojan, amely 1930. augusztus
30-an jelent meg, elndokként még az 6 neve sze-
repel.

Husz évvel késdbb Kaszab Zoltan (1951) igy
értékelte a tarsasag teljesitményét: A Magyar
Entomologiai Tarsasag miikodése elsé két évti-
zedét az utkeresés, a tarsasagi ¢let megszilardita-
sa, majd a mértéktelen tagtoborzas jellemezte.
A taglétszam 1917 és 1919 kozott hatszorosara
emelkedett: 1917-ben 330, 1918-ban 190, 1919-
ben 11 gj rendes, illetve alapitvanyi taggal gya-
rapodott a tarsasag létszama. A tagtoborzo kam-
panynak megvolt minden hibaja és elénye: az
akkor belépett 630 tagbol 1951-ben csak 1 aktiv
tag maradt, az 1917-ig belépett 130 tagbol 11
meég 1951-ben is aktiv. A hatalmas taglétszam
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oka az volt, hogy a tarsasag anyagi bazisat a tag-
dijakbol befolyt Osszeg jelentette. Terméeszetes,
hogy a tagsag dontd tobbsége nem az entomold-
gia iranti elkotelezettségbdl 1épett a tarsasagba,
igy torvényszert volt, hogy a tarsasag az elso vi-
laghabori utan kartyavarként omlott Ossze;
miikodését csak 1922-ben kezdte ujra. Az 1922-
es tagtoborzas ugyanolyan alapokon folyt, mint
az 1917-es, mert foleg ,,alapitd tagokra” vadasz-
tak. 1922 és 1936 kozott 220 uj tagot tartottak
nyilvan, ezekbdl 1951-re 11 aktiv tag maradt.
Az egymast koveto gazdasagi valsagok nyoman
a tarsasag vagyona elértéktelenedett és spekula-
cio aldozata lett. Mivel a tarsasag miikodése ala-
pitvanyokra, azok kamataira és adomanyokra
épiilt, a sorozatos gazdasagi valsagok alapjaiban
érintettek a mindennapi muikodést. Az akkori tar-
sasagnak kizarolag anyagi bazisa volt, igy ha az
megrendiilt, a tarsasagi ¢letben is pangas allott
be. Ezt tetéztek a tagok kozott jelentkezd és egy-
re fokozodo személyi ellentétek. A helyzet oda-
ig romlott, hogy 1933-ban a tarsasagot a ketté-
szakadas fenyegetette.

A forrasok és a szemtanuk hianyaban nem
tudhatjuk, hogyan zajlott a tarsasag ¢lete 1930
és 1935 kozott, és még az elnok személye is
kérdéses. A harmincas évek elején zajlott Csiki
Ern6 kényszernyugdijazdsa a mizeumbol, ezért
nehezen képzelhet6 el, hogy tovabbra is 6 tol-
totte volna be az elndki posztot.

1936-ban 12, vetitéssel kisért eldadast tar-
tottak a Kiralyi Magyar Természettudomanyi
Tarsulat el6adotermében. A taglétszam 179-re
csokkent, ebbdl rendes tag 97, alapitd tag 82
volt. Errdl az évr6l Kadocsa Gyula szamolt be
az Gjrainduld Folia harmadik kotetében
(Kadocsa 1938), de elnokrol, a tisztikar dsszeté-
telérdl nem tett emlitést.

1937-ben, a hatso boritd szerint az elnok
mar Szilady Zoltan volt, aki az 1937-es eszten-
d6hoz ugyanebben a szamban irt bekoszontot
(Szilady 1938). A tarsasag székhelye visszake-
riilt az Allattarba, a Baross utcéba.

1937 nyaran vagy kora 6szén, néhany fiatal
és lelkes rovarasz gyiilt ossze az Allattar konyv-
taraban, hogy ujrainditsak a tarsasag folyoiratat.
A multidézé Szent-Ivany Jozsef a kovetkezd
személyekre emlékezett: Aczél Marton, Balogh

Imre, Balogh Janos, Fabian Gyula, Kaszab
Zoltan, Moczar Laszlo, Székessy Vilmos,
Szelényi Gusztav és Toth Laszlo. A terv elso
valtozata szerint az éppen doktoralok sajat kolt-
seégiikon nyomtattak volna ki a lapot, amely disz-
szertaciojukat tartalmazna. De ekkor még nem
lett volna pénz tovabbi dolgozatok megjelenteté-
sére. Ekkor Szelényi Gusztav, aki a rogtonzott
Osszejovetel legjobban fizetett tagja lehetett, egy
100 peng6s bankjegyet tett le az asztalra: — Ez az
én hozzajarulasom a Foliahoz. — mondta. Ezutan
szinte minden jelenlévd valamilyen mértékben
felajanlast tett: volt, aki a helyszinen fizetett és
volt, aki megigérte, hogy az Osszeget eljuttatja
Fodor Jen6hoz, a tarsasag pénztarosahoz. Volt,
aki a taggytjtést és a tagdijak beszedését vallal-
ta. Az év végére annyi pénz gyllt 6ssze, hogy a
jaszberényi nyomda megkezdte a Folia harma-
dik kotetének nyomasat (Moczar 2006). Rovid-
del ezutan a valasztmany Szent-Ivanyt bizta
meg a szerkesztéssel, hiszen biztosan szdmithat-
tak nyelvtudasara ¢és a Bécsben, a Konsular
Akademien szerzett gyakorlati irdnyu tapaszta-
lataira. Az elhatarozasnak megfeleléen a harma-
dik kotet elsé 60 oldalat Moczar Laszlo disszer-
tacioja tette ki (Moczar 1938).

Az igazi megujulas az 1937-t61 volt érzékel-
hetd. Uj szemléletii tagtoborzas indult meg, mert
nem az alapitvanyt tevo tagsag felduzzasztasa
volt a cél, hanem az, hogy a tarsasag a magyar
entomologusok vezetd szervezetéve valjon, és
teremtse meg a hivatasos €s amatdr rovaraszok
Osszefogasanak a kereteit. A fellendiilésben
nagy szerepet jatszott a budapesti Pazmany
Péter Tudoményegyetem Allatrendszertani Inté-
zetének professzora, Dudich Endre, aki képes
volt az egyetemen és a muzeumban foly6 kuta-
tomunkat egymashoz kozeliteni. Entomoldgu-
sok uj generaciojat inditotta utjara, példaul Ka-
szab Zoltant, Moczar Laszlot, Fabian Gyulat,
Soos Arpadot, Szent-Ivany Jozsefet, akik a ko-
vetkez6 fél évszazadban a magyar rovartan
meghataroz6 nagysagai lettek (/6. dbra).
Kaszab Zoltan (1951) az uj alapokon nyugvo
tagtoborzas legnagyobb érdemeként azt emelte
ki, hogy az 1937 és 1944 kozott belépett 140 tag
koziil 1951-ben még 50 aktiv tag volt és ez az
50 tag alkotta az Otvenes években is tarsasag
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egyik tisztasan, az 1936-ban végzett gydjtések alkal-
maval. A képen balrél jobbra: Méczar Laszld, Sods
Arpad, ifi. Fabian Gyula, Wojnarovich Elek, Kaszab
Zoltan, Dudich Endre, Kesselyak Adorjan, Szent-lvany
Jozsef, Iharos Alfonz és Balogh Janos
(Fotdé: Méczar Laszlo)

gerincét. Szerinte ez a magyardzata annak is,
hogy kozvetleniil a masodik vilaghaboru utan,
mar 1945-ben sikeriilt tjrainditani a miikodést.
1938-ban 29 fével nott a taglétszam, amire
hosszu évek ota nem volt példa. A pezsdiilést
mutatja, hogy hat el6adoiilést rendeztek a Ter-
mészettudomanyi Tarsulat eléadotermében,
1938. december 3-an pedig a Pazmany Péter Tu-
domanyegyetem Kozegészségtani Intézetének
eléadotermében a Magyar Hygienikusok Tarsa-
sagaval szerveztek egyiittes tilést. Négy kiran-
dulason vettek részt, a szakiiléseket pedig kede-
lyes vacsorak kovették (Szelényi 1939).
1939-ben a tarsasagi élet tovabbi ¢lénkiilését
olvashatjuk ki a titkari jelentésbdl (Szelényi
1941a). A hat szakiilést ¢s a kozgytlést részben
a Kiralyi Magyar Természettudomanyi Tarsulat,
részben a Magyar Nemzeti Muzeum Allattara-
nak iiléstermében tartottak. (A titkar rommel
jegyezte meg, hogy nem kellett fizetni a terme-
kért!) A szakiiléseket Gsszejovetel vagy vacsora
kovette, ,,melyen tagtdarsaink vidam és iidito
eszmecsere keretében a késo éjjeli orakig egyiitt
maradtak.” Hat kirandulast rendeztek, kettot a
Peszéri-pusztara, a pomdzi Kéhegyre, Csikovar-
ra, Magyarkutra, végiil augusztus 12—19. k6zott
a Maramarosi-havasokba. Ezen utobbin vendé-
gek is részt vettek, pl. dr. Kesselyak Adorjanné,

aki haziasszonya volt a kirandulasnak. A taglét-
szam 10 fovel gyarapodott.

Az 1940-es év mozgalmas esztendonek mu-
tatkozott, a tarsasag élete zokkendmenetesen
zajlott. Az iilések (8 szakiilés és a kozgylilés)
ugyanugy latogatottak voltak, mint az el6z6 év-
ben, viszont a kirandulasok szamaban vissza-
esés jelentkezett, csak egyszer kirandultak
szeptemberben: ,, Az elképzelhetetleniil kedve-
zotlen nydar minden komoly tervezgetést lehetet-
lenné tett és ez az oka annak, hogy az Elnokség
kénytelen volt eltekinteni attol, hogy kirandula-
sokat hivatalosan megrendezzen.” Probléma-
mentesen megjelent a Folia 6todik kotete. A ki-
advany sikere kdvetkezteben a Kultuszminiszte-
rium évi rendes segélyben részesitette a tarsasa-
got, amit a tervek szerint a Folia Entomologica
Hungarica kiadasara fognak forditanak. A titkar
zaroszavai most is bizakodoak: ,, Remélni sze-
retnénk, hogy jovore ilyenkor [azaz 1942-ben.]
mar bekés ég fog folénk borulni, de barhogyan
legyen is, Tarsasagunknak toretlen eroben fenn
kell maradnia és meg kell dllnia helyét, hogy
kiildetését tovabb teljesithesse.” A tagsag tiz f6-
vel gyarapodott (Szelényi 1941b).

1941-ben a haboru okozta nehézségek mar
érezhetoek voltak, de a miikddés akadalymene-
tesen zajlott. A titkdr a kozgytlési beszamolo-
ban (Szelényi 1942) koszonetét foként a tagok
felé nyilvanitja ki, mert toretlen lelkesedéssel
vettek részt a munkaban. A tarsasagra ,,foként a
zord idokben var misszio, mert ilyenkor a legne-
hezebb, de egyszersmind a legfontosabb a teen-
ddje is, hogy az aldatlan viszonyok ellenére is
osszetartsa gardat, melynek vezetésére hivatott,
és dtmentse azokat az értékeket, amelyeket jobb
koriilmények kozott gylijtott ossze.”

Ebben az évben mar nem tudtak kirdndulast
szervezni, részben az elso félév kedvezbtlen ido-
jarasa miatt, részben az egyre nehézkesebb vas-
uti kozlekedés miatt. Foleg a fiatal tagtarsak
honvédelmi kotelezettsége miatt csokkent az
eléadoiilések szama, igy csak ot szakiilés és ot
valasztmanyi tilést tartottak, a kozgyilés 1941.
marcius 22-én volt. Az iiléseken meglepden
nagy volt a latogatottsag. A visszacsatolt teriile-
tekrol érkezd uj tagok kdvetkeztében taglétszam
ot fovel emelkedett.
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1942-ben a tarsasag még nem ¢érezte a habo-
ru hatasat (Balogh 1943). Bar anyagi nehézsé-
gek az els6 vilaghaboru ota sujtottak a tarsasa-
got, a vezetdség eddig mindig feliilkerekedett a
nehézségeken. Koszonhetden a tagok adoma-
nyainak ¢és felajanlasainak, 1943 elején a tarsa-
sagnak nem volt addssaga és a Folia Ento-
mologica Hungarica els6 két fiizetének megje-
lentetési koltségei is rendelkezésre alltak.
A visszatért orszagrészekbdl a régi tagok vissza-
Iéptek, illetve uj tagokkal is boviilt a tarsasag.

Az 1943. év meghatarozo rendezvényét, a
kozgytlést marcius 20-an tartottak. Elndki meg-
nyitd beszédében Kadocsa Gyula (1943) nagy
sulyt helyezett a gyakorlati élet szamara adatok-
kal, védekezéssel szolgalo ,,alkalmazott” rovar-
tan fontossagarol: ,,A Magyar Rovartani Tarsa-
sag alapszabalyaiban is lerdgzitett feladata: a
hazai rovarfauna kutatdsa s a kutatasok ered-
meényeinek feldolgozasa, hogy a tudomdny szd-
madra kozkinccesé valjanak. Ezt a feladatot elso-
sorban a rovarok rendszeres gyiijtésével teljesit-
Jiik. A gyiijtéssel s a gytijtott anyag szakszeri
feldolgozasaval azonban nem meriilt ki a rovar-
tani miikodésiink. Masik feladatunk, hogy az ér-
deklodésiink korébe eso rovarok életmegnyilva-
nulasait is figyeljiik és tanulmdanyozzuk. A rovar
nemcsak szemet gyonyorkodteto, disztargyféle
kedves jelenség, hanem élolény is, amely taplal-
kozik, szaporodik, mozog s érez. (...) A rovarok
életével valo foglalkozds nemcsak szép, foleme-
16, gondolkoztatod, tuddsunkat mélyit, hanem a
koz szempontjabol hasznos is. (...) S ezzel elér-
keztem tdrsasagunk mdsik feladatanak: az al-
kalmazott rovartan mivelésének, tdarsasagunk
alapszabadlyaiban ugyancsak kifejezett kovetel-
ményéhez. Tdarsasagunk az alkalmazott rovar-
tanra kezdettol fogva sulyt vetett, amit folyoira-
ta cimlapjan kifejezésre juttatott. (...) Mondhat-
Juk ugy is, hogy minden tudomdnynak az 6 esz-
meényi céljan kiviil valamely foldi hivatasa is
van. (...) Felmeriil tehat a kérdés: mivel és ho-
gyan szolgalja a rovartan a gyakorlati életet?
Erre a kérdésre kivdanok a kovetkezokben vala-
szolni. S ezzel kettos célt ohajtok elérni: egyrészt
tagtarsaink figyelmét felhivni az ilyen iranyu ku-
tatasok fontossagdra, mdsrészt pedig a rovar-
tannak s ezzel tarsasagunknak létjogosultsagat

igazolni a szakmakoriinkon kiviil allo gunyolo-
dok elott, akik mindent egyediil csak a leg-
ridegebb haszon szemszogébol birdlnak el.”
A szemléletvaltast a Folia Entomologica
Hungarica cimlapjan megjelend felirat is hang-
sulyozta: A Magyar Rovartani Tarsasag folyo-
irata, tekintettel a gyakorlati (mezégazdasagi,
erdeszeti, kertészeti stb.) rovartanra.

A tarsasag 1944. januar 15-én tartott 187.
iilésén Kaszab Zoltan értekezett Uj gydszbogdr-
nemzetség Java szigetérol cimmel. Az 1944. évi
kozgyilés elnoki megnyitojat Kadocsa Gyula
tartotta, eléadasanak cime A kdrtevo dllatok té-
meges elszaporoddsa volt.

1945-t6l napjainkig

A masodik vilaghaboru ujabb torést jelentett
a tarsasag ¢életében, de mar 1945 végén sikertilt
a sorokat rendezni és 1946-ban megindultak a
rendszeres el6adoiilések is. Dontd hatassal volt
a tarsasag életére, hogy alapvetéen megvaltozott
a hivatasos rovaraszok és az amat6rok viszonya.
A tarsadalmi berendezkedésben 1948 utan beal-
16 fordulat szinte lehetetlenné tette a rovarokkal
torténd kereskedést, igy az amatdérok szerepe a
gyljtemeényépitéssel és a faunisztikai kutatasok-
ban valo részvételiikkel jelentésen felértékeld-
dott. A rendszeres eléaddiilések Osszekovacsol-
tak a tagsagot, mert forumot jelentettek az in-
formaciok cseréjére, a képességek kibontakoza-
sara. Alapvetonek bizonyult, hogy a Természet-
tudomanyi Muzeum teljes mellszélességgel a
tarsasag moge allt, ¢s hosszu évtizedeken at az
el6adotermet is biztositotta szamara.

A Rovartani Kozlemények (Folia Entomolo-
gica Hungarica) 1946-ban indult ujra. Az els6
szam megjelenése alkalmabol az elndkség irt be-
koszontét: ,... homlokan az eddig latott latin
cim mellett magyar cimmel is, hogy a nem szak-
érto is elso pillantasra tdajékozodhassék tartalma
felol. ... A latin cim (...) foleg kiilfoldi kapcsola-
taink miatt valt sziikségessé. Az alapszabalyban
lefektetett célhoz hiven a jovoben az eddiginél
nagyobb figyelmet fogunk szentelni a gyakorlati
rovartannak. (...) Terviink a jovoben minél tobb
apro kozlemenyt, érdekes, ha csak néhany soros
megfigyelést is kozreadni, még pedig minél
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tobbet. (...) Gytijtokiranduldsok kozvetlen han-
gu, csevegeésszeri leirdsa, gyujtéstechnikai ut-
mutatasok kozlése, kiilfoldi konyv- és lapszemle
s egyeb, a rovartan és tdarsasagunk korébe tarto-
20 kisebb-nagyobb kozlemények kivanjak majd
szolgalni tagtarsaink és olvasoink érdeklodéset.
A Magyar Rovartani Tarsasag ujbol miikodik ...”
A kiadvany a Magyar Vallas- és Kozoktatasiigyi
Minisztérium tamogatasaval jelent meg, a tamo-
gatast Szalkay Jozsef harcolta ki.

A kozgytlést 1946. junius 21-én tartottak.
A hivatalos rész elétt Moczar Laszlo szamolt be
a kiilfoldi muzeumok helyzetérol. Kiemelte,
hogy a haboru sujtotta allamokkal ellentétben
nalunk mar komoly tudomanyos munka folyik.
A kozgytlést Kadocsa Gyula elndk nyitotta
meg, ¢s lelkes szavakkal uj épitomunkara buzdi-
totta a tagsagot. Balogh Imre titkar kéri a tagsa-
got, hogy a régi tagtarsak felkutatasaban és ujak
toborzasaban legyenek a segitségére. Fodor Jend
pénztaros bejelentette, hogy a tdrsasagnak az
1944. évi utolso kozgyulése ota sem bevétele,
sem kiadasa nem volt, a postatakarékpénztarban
Orzott vagyon elértéktelenedett. A tisztikar be-
szamoldja utan az elndk bejelentette az egész
tisztikar és a valasztmdany lemondasat, majd a
kozgytlés megvalasztotta az uj elnokséget és
valasztmanyt.

Az 1946. szeptember 20-an tartott valaszt-
manyi iilésen Szalkay Jozsef inditvanyara a va-
lasztmdny a tagdijat 10 forintban allapitotta
meg, amit részletben is lehetett fizetni. A tagdij
fejében a kiadvanyt megkapjak a tagok.

1947-ben a Rovartani Kozleményekben ]
rovat indult, Rovartani Tarsasdag cimen, amely-
ben a tarsasag életérdl szamoltak be. Részbeni
célja volt, hogy kozvetlenebbé tegye a kapcso-
latot a budapesti és a vidéki tagok kozott. A tar-
sasag 32. kozgytlését 1947. februar 21-én tar-
totta, amin 32 tag jelent meg. Az elndki meg-
nyito és tisztikari frissitések utan szamos kér-
désrol dontott a kozgytlés. A tagdijat 10 forint-
ban rogzitették, az alapitddij also hatara 100 fo-
rint lett. Csiki Ern6t és Stiller Gy6zot életrajzuk
ismertetése utan tiszteletbeli tagga valasztotta a
tarsasag, majd diszoklevéllel orokitette meg
Gergely Istvan, legrégebbi tag ,felejthetetlen”
érdemeit. Kaszab Zoltan inditvanyozta, hogy

-nagy erkolcesi elonyok ellenében” a tarsasag
ajandékozza konyvtarat a Természettudomanyi
Muzeumnak. Hosszabb vita utan a tarsasag be-
leegyezett az inditvanyba, és az ajandékozas le-
bonyolitasat a valasztmanyra bizta. Szalkay
Jozsef javasolta, hogy a tarsasag lépjen szoro-
sabb kapcsolatba a Természettudomanyi Muze-
ummal, és az annak keretében megalakuld Ter-
mészettudomanyi Muzeumbaratok Egyesiileté-
vel. A kozgytlés a dontést a valasztmanyra biz-
ta (Anonymus 1947).

A kovetkez6 esztenddket a csendes tarsasa-
gi munka jellemezte. Az 1949. évi kozgytlésen
a lekoszond Kadocsa Gyula elnokot tiszteletbe-
li tagga valasztottak. Kaszab Zoltan Az orosz és
a szovjet koleopterologia torténete cimmel, egy
tobb részre tervezett eldadas elso fejezeteként az
oroszorszagi bogaraszati kutatasokat ismertette
1867-ig bezarolag. 1949-ben a tarsasag 150 ak-
tiv tagot szamlalt, a Rovartani Kozlemények za-
vartalan megjelenését a rendszeres tagdijfizetés
biztositotta.

1951-ben iinnepelte a tarsasag alapitasanak
40. évfordulojat. A Rovartani Kozlemények lap-
jain Kaszab Zoltan (1951) emlékezett meg az
évfordulorol és terjedelmes, helyenként szubjek-
tiv, a korszellemet is tiikr6z6 cikkben foglalta
Ossze az elmult 40 év torténéseit. Talan nem vé-
letleniil idézte Kaszab Zoltan Horvath Géza sza-
vait, hogy amikor 1883-ban a Rovartani Lapok
els6é szama megjelent, még dlmaban sem merte
remélni, hogy megéri egy magyar entomologiai
tarsasag megalapitasat. Kaszab Zoltan szerint ez
a kishitiiség is hozzajarult ahhoz, hogy a lap ha-
rom év mulva megszlint. Kaszab allaspontja ha-
tarozott volt abban a kérdésben is, hogy miért
kellett 1910-ig varni a Magyar Entomologiai
Tarsasdg megalakitasara, holott Eurdpa-szerte
mar szamos orszagban mikddtek hasonlo tarsa-
sagok. Véleménye szerint nem a rovaraszat irant
érdekl6dok kis szama volt az ok, hanem hiany-
zott a szervezokészség, amely a szétszort erOket
egybefogta volna, a mizeum entomologusai nem
ismertek fel, hogy a tarsasagban milyen er6 rej-
lik, s a muzeum elszakadt az amat6roktol, illetve
az amatorok jelentds része iizleti megfontolasbol
gyujtott rovarokat, s igy a gyiijtott anyag tetemes
része kiilfoldre keriilt.
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Kaszab Zoltant azonban hiba lenne negativ
elfogultsaggal vadolni, hiszen a mult id6k ro-
varaszai irant érzett tiszteletét mutatja, hogy név
szerint is megemlitette azokat, akik az alapitok,
illetve alapitvanyi tagok koziil 1951-ben még él-
tek: Bodnar Bertalan, Csiki Ernd, Fodor Jend,
Gergely Istvan, Gyorffy Jend, Hanké Béla,
Kadocsa Gyula, Moczar Miklos, Streda Rezs6
¢és Szurdoky Rezsé.

Kaszab a tarsasag jelene és jovdje szem-
pontjabol Iényeges elemnek tartotta, hogy meg-
valtozott a hivatasos és az amat6r rovaraszok vi-
szonya, mert megvaltozott az amat6rok hozza-
allasa: mar nem iizleti vallalkozasként Gzték a
rovaraszatot. Szonoki fordulatokkal fogalmazta
ezt meg: ,, Mindenkinek részt kell vallalnia a
Magyarorszdg faunisztikai feltardsat célzo kuta-
tasokban, mert azt a munkdt tudomadnyos intéz-
meények kutatoi az amatorok segitsége nélkiil
egymagukban elvégezni nem tudjdak. Sok amator
felismerte mar, hogy egész élete munkdjanak,
kutatdsainak, gyiijtéseinek eredménye, gyiijte-
meényének legjobb helye a Természettudomdanyi
Muzeumban van. Tobb tagtdarsunk mdr most ki-
nyilvdnitotta, hogy gytijteményét haldla esetére
a muzeumnak adomanyozza. Bar minél tobb ko-
vetdje lenne ezeknek a lelkes felajanldsoknak!
Jelenleg az amatorok birtokaban 600 000 ro-
varpéldany van. Kétségtelen, hogy ez az anyag,
az uj muzeumi torvény alapjan egy emberolton
beliil, akar vétel, vagy ajandék révén a Termé-
szettudomdnyi Muzeum gyiijteményét fogja gya-
rapitani. A muzeumnak azonban alapveto érde-
ke az, hogy amator gytijtoink munkdjaban meg-
legyen a folytonossag, hogy ujabb emberdlté
alatt ujabb 600 ezer prepardlt, meghatdrozott és
rendezett rovar legyen gytijtéink birtokdban. Igy
valik az amatorizmus nemzeti gytijteményiink
gyarapitasanak kiapadhatatlan forrdasava.”

Kaszab megallapitasai napjainkban is érvé-
nyesek. Alapvetd fontossagunak tartotta, hogy a
tarsasag és a tagsag kozott mindig eleven legyen
a kapcsolat. Ennek megvalositasat két eszkoz-
ben latta: a szakeldadasokban és a folyoiratban.
Az 1938-as ,,fordulat” ota a vezetdség felismer-
te a szakeldadasok fontossagat, és célul tizte ki,
hogy a tagsagnak moddja lehessen entomologiai
ismereteit gyarapitani, illetve kozreadni. Hogy

ez az 1937 elotti idékben miért nem valosult
meg, arra Kaszab a legfébb indokként azt hozza
fel, hogy: ,, Taldn legdontobb az, hogy a Nemze-
ti Muzeum akkori szakembereit — kevés kivétel-
lel, akik koziil elsosorban Csiki Ernot tiszteleti
tagunkat kell kiemelnem — nem lehetett bevonni
a tarsasdg szellemi iranyitasaba.” Tovabbi in-
dokoknak a kovetkezdket hozza fel: az el6ada-
sok irant nem volt meg a kell6 érdeklédés, nem
volt a tarsasagnak megfeleld helyisége; az elo-
adasokat f6leg vendégldk kiilontermeiben tar-
tottak, ami sokakat visszatartott az el6adasok la-
togatasatol, nem voltak rendszeresen megtartva
az eldadasok, altalaban évente 5—7 eldadoiilést
tartottak, de voltak évek, amikor egyet sem.
1945 utan kiilonosen fontos szerep jutott a szak-
eléadasoknak: ez jelentette a legtartosabb, leg-
erésebb dsszekovacsold erdt. Az eldadasok és a
meghivok jelentik az egész tagsag felé a rend-
szeres kapcsolatot.

Kaszab szerint a masik 6sszekotd kapocs a
folyoirat. Roviden utaltunk ra, hogy 1923-ig
nem volt a tarsasagnak 6nall6 lapja. A Rovarta-
ni Lapok Csiki Ern6é magantulajdonat képezte,
de 6, részint az iigy irant érzett elhivatottsagbol,
részint anyagi megfontolasokbol, a lapban he-
lyet adott a tarsasaggal kapcsolatos hireknek is.
Az els6 vilaghaboru utdn a Rovartani Lapok
nem jelent meg tobbet. A haboru utan ujjaszer-
vezett tarsasag 1923-ban jutott el odaig, hogy la-
pot adhasson ki: Folia Entomologica Hungarica
név alatt, és ezzel a cimmel jelent meg a kiad-
vany 1943-ig. Sokan vélekedtek ugy, hogy a
folia-korszak” a tarsasag életének csucspontjat
jelenti. Kaszab szerint a tarsasag valojaban csak
1937 utan Gjult meg, és hasonlo a helyzet a fo-
lyoirattal is. Az adatok tiikrében ez sokkal
egyértelmiibb: 1923. aprilis 15-én jelent meg a
Folia els6 szama, egy 1v terjedelemben; 1924.
augusztus 15-én két ivet ad ki a tarsasag; 1925-
ben nem jelent meg szam; 1926. december 15-
én 52 oldal; 1927-ben 48 oldal; 1929-ben 88 ol-
dal; 1930-ban 76 oldal. Csak 1938 utdn jelent
meg évi rendszerességgel a lap, atlag 130 olda-
lon. 1946-ban indult tjra a periodika Rovartani
Kozlemények név alatt, és tobb éven keresztiil
allamsegélybdl jelent meg, hiszen az inflacios
idokben sajat erére képtelenség lett volna
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tamaszkodni. Amikor az allamsegély megsziint,
a lap ismét valsagba keriilt.

Irasa végén Kaszab tjra kiemeli, hogy a ha-
zai entomologia fejlédése nagyban fiigg az ama-
tor tagsaggal rendelkez0 egyesiilettol. A jovobe-
li feladatokat igy 0sszegzi: még szorosabba kell
tenni a szakentomoldgusok ¢és az amatdrok ko-
z0Otti kapcsolatot, azaz a tarsasag egységeét; igen
fontos az utanpotlas nevelése; el kell elharitani
azokat az akadalyokat, amelyek az amatorok
elott a gytijtést és a gylijtemény fejlesztését hat-
raltattak; s az eldadoiilésekre meg kell nyerni
az amator eléadokat.

Kaszab 1951-ben még ugy latta, hogy a jo-
vében csak a tarsasag sajat forrasaira tamasz-
kodva lehet a lapot kiadni, hiszen 1951-ben a
tagdijak elegendének tlntek a lap folyamatos
megjelentetéséhez. Ebben az évben ujra valtozott
a Rovartani Kozlemények kiilleme: az els6 ha-
rom szamot fényes, fehér papirra, mas tipografi-
aval nyomtak, és az egyes szamok felelds kiadoi
maguk a szerzék voltak. A negyedik szamtol uj-
ra mas a papir, és eltlinik a szerzd, mint felelGs
kiado, hogy a hetedik szamtol ujra megjelenhes-
sen. Ekkor mar a tarsasag sajat erejébol, allami
segitség nélkiil jelentette meg a lapot.

1953-ban, az uj tudomanypolitikai beren-
dezkedés szellemében, a tudomanyos mindsité-
sek rendszere is atalakult. A tarsasag tagjai ko-
zlil szamosan az ,,uj elnevezésii tudomanyok
doktora, illetve kandiddtusa cimet megkapjak”
(Kaszab 1953). Kaszab az 1953. évi titkari be-
szdmoloban kiemelte, hogy: ,,A Magyar Rovar-
tani Tarsasdg kifejezetten tudomanyos jellegére
a biologiai tudomanyok doktorainak és kandi-
ddtusainak nagy szdma mindennél jobban ravi-
lagit.” Miért lehetett ennyire fontos ez a kitétel?

A Kirdlyi Magyar Természettudomanyi Tar-
sulat Allattani Szakosztalya utolsé iilését 1948.
aprilis 2-én tartotta, utana a tarsulatot gyakorla-
tilag feloszlattak. A tudomanyos tarsasagok sze-
repkorét az 1948-ban megalakult Miiszaki és
Természettudomanyi Egyesiiletek Szovetsége
vette at. Onkénteleniil adodik a kérdés, a Ma-
gyar Rovartani Tarsasag miért nem jutott erre a
sorsra? Miért maradhatott azon kevés tarsadal-
mi szervezet egyike, amelyik folyamatosan
mikodhetett a szocializmus idészaka alatt?

A valasz megdobbentéen egyszerii: Kovacs
Istvan, a Természettudomanyi Muzeum késébbi
foigazgatohelyettese, aki akkoriban a Népmii-
velési Minisztérium Muzeumi Féosztalyan dol-
gozott, sajat szemelyében vallalt garanciat a
Magyar Rovartani Tarsasagért, hogy a szervezet
tisztan tudomanyos jellegli tevékenységet foly-
tat €s nem veszélyezteti az allamot (Vasarhelyi
Tamas szobeli kozlése Kovacs Istvan visszaem-
Iékezése nyoman).

1950 o6ta mar szilardan miikodott az a napja-
inkban is folytatott gyakorlat, hogy a tarsasag
minden honap harmadik péntekén tartja 0ssze-
joveteleit. Az évenkénti 10 el6adoiilést és egy
kozgyilést minden évben megtartottak. A masik
tényez0, ami hozzajarult a nagyobb létszamu
hallgatosag megjelenéschez az volt, hogy a Ter-
mészettudomanyi Muzeum biztositotta a megfe-
lel6 és vonzod helyszint, a konyvtar eléadoter-
mét. Ez az idilli sszkép persze korantsem volt
ennyire felhétlen: ,, Sajnos a Folia megjelenése
elé minduntalan tornyosulnak nehézségek. Ezek
a nehézségek nemcsak anyagi természetiiek, ha-
nem kapcsolatban vannak sok minden mas té-
nyezovel. Szerencsére a Népmiivelési Miniszte-
rium Muzeumi Foosztdalyanak megérto tamoga-
tdsa lehetové tette, hogy nehézségeinket athidal-
Juk, ezzel lehetové valt a Folia VII. és jelen VIII.
kotetének kiaddasa is” (Kaszab 1955).

Az 1955. évi beszamoloban 6rommel kozol-
te a titkdr (Kaszab 1956), hogy a Folia jovObeli
kiadasa megoldottnak tlinik, mert biztositott a
Népmiivelési Minisztérium Muzeumi Fdoszta-
lyanak és a Természettudomanyi Muzeum
Allattaranak a timogatasa. A taglétszam lassan
emelkedett, 1955-ben 185 {6t szamlalt. A tagdij
még mindig 10 forint, és a Folia ,,megvaltasi
ara” tovabbi 1 forint, amit a tagsag tobbsége be
is fizetett, igy a tarsasag hatralékai lassan
megsziintek. A hazai rovaraszat mindennapjai
latszatra békésen zajlottak, holott a hazai zoolo-
gia képviseldi, és a Magyar Rovartani Tarsasag
tagsaga elétt mar hatalmas feladat tornyosult: a
Fauna Hungariae tervezett 22 kotetének a ko-
vetkezd 5 évben torténd megirasa.

A kovetkez6 v elére nem lathato nehézsé-
geket gorditett a tarsasagi élet elé. Még az 1956.
oktober 19-én megtartott iilésen sem sejtette
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senki a kozeljovo torténéseit. Az 1956-os forra-
dalom és szabadsagharc eseményei kovetkezte-
ben egy évig sziineteltek az eléadoiilések. A har-
cok kozben az Allattarat talalat érte, ami lehe-
tetlenné tette az lilések megrendezését a konyv-
tarban, a gyiilekezési tilalom pedig megbénitot-
ta a tarsasagi életet. Az Allattér talalatakor a tar-
sasag nyilvantartasa, szamos dokumentummal
egylitt megsemmisiilt, ami tovabb fokozta a ne-
hézségeket. Csak 1957 novemberére konszoli-
dalodott annyira a helyzet, hogy a vezetdség
rendezze a sorokat, ujra meghirdesse az el6ado-
iileseket €s a tisztujitast. Szerencsére az Eotvos
Lorand Tudomanyegyetem Allattani Intézete,
Dudich Endre kozbenjarasara 1957 6szétdl biz-
tositotta a helyszint is: 1957. november 15-én
ujra megkezdddtek az eldadasok. A december
20-an megtartott kozgytlés Szelényi Gusztavot
valasztotta elnoknek, Dudich Endrét és Soos
Arpadot pedig alelnokoknek. A tarsasag vezeté-
se 10 év utan uj kezekbe keriilt (Kaszab 1958).

1958-ra minden tekintetben javultak a viszo-
nyok, az el6addiiléseket a tervezett mddon meg-
tartottak, és a Rovartani Kozlemények is bo ter-
jedelemben jelenhetett meg. A taglétszam 206
volt, a targyévben 24 fével gyarapodott. 1958.
november 21-én, a 300. el6adoiilésen, a tiszte-
letbeli tagga valasztott Kadocsa Gyula emelke-
dett hangu eldadasban tekintette at a tarsasag
eddigi torténetét. A résztvevok szamara kiilono-
sen érdekes volt az eldadas, mert Kadocsa sza-
mos olyan mozzanatot elevenitett fel a szemta-
nutdl eredd visszapillantas keretében, amelyek
az utdkor szamara elvesztek, hiszen a tarsasag
legtobb irata a haboru és az 1956-o0s események
kovetkeztében megsemmisiilt. Az iilések to-
vabbra is az egyetem Puskin utcai el6adoterme-
ben voltak. A kovetkezd év tervei kozott szere-
pelt a hazai entomologusok névjegyzékeének
Osszeallitasa €s a tarsasag 50. éves fennallasa-
nak meltd emléket allitd linnep elOkészitése
(Nagy 1959).

A Rovartani Kozlemények a rotaprintes elo-
allitas ellenére egyre elismertebb lett, amit a
tobb mint 50 kiilfoldi cserekapcsolat bizonyitott.
A folyoiratban az iiléseken elhangzott el6adasok
zome jelent meg, igy az jol tiikkrozte a tarsasag-
ban folyo szakmai életet is. Balogh Janos 1959-

ben terjesztette a valasztmany elé a Frivaldszky
Imre emlékérem harom fokozatanak alapitasat.
Az 1960. év gazdalkodasi szempontbdl hozott
valtozast a tarsasag ¢letében: a Miivel6désiigyi
Minisztérium a Rovartani Kozlemények eldalli-
tasi koltségét beépitette a Természettudomanyi
Muzeum koltségvetésébe, igy a tarsasag pénzta-
raban a kiadas eddigi koltségei megmaradnak.
Megjelent a Magyar Rovartani Tarsasag tagjai-
nak névjegyzéke (Nagy 1960).

Az 1960. évben a valasztmany munkajat je-
lentdsen megnovelte a XI. Bécsi Nemzetkozi
Rovartani Kongresszusra vald csoportos kiuta-
zas el6készitése, a sok-sok huzavonaval jaro
targyalas, valamint az 50 éves jubileummal
kapcsolatos el6készités. A koltségvetést a
Frivaldszky emlékérem terveztetése és eldallita-
sa terhelte meg jelentsen. A plakettet Grantner
Jend szobraszmiivész készitette el, amelynek
kemenyfémbol késziilt eredetijét a Természettu-
domanyi Muzeumban helyezték el. Az eredeti-
ol akkor tiz masolat késziilt. A Rovartani Koz-
lemények eléallitasi koltségeit a mizeum vallal-
ta at a minisztériumtol kapott tamogatas terhére,
de igy az eladasbol befoly6 bevételek ¢és a cse-
reanyag is a muzeumot illette.

A bécsi kongresszusra végiil nyolcan utaz-
hattak ki a tagok koziil: Balogh Janos, Fodor
Jend, Moczar Laszlo, Cs. Halaszfy Eva, Kaszab
Zoltan, Nagy Barnabas, Szelényi Gusztav és
Székessy Vilmos. (A kongresszuson 0sszesen 10
magyar résztvevo regisztralt, de tobben csak
maganutlevéllel jutottak ki.) Az 50 éves jubile-
um iinneplését a gondosabb eldkészités végett
1960 6szérdl 1961 marciusara tették at. A Mu-
vel6désiigyi Minisztérium €s a Muzeumok Pro-
paganda Irodajanak segitségével csaknem 500
meghivot kiildtek szét a vilagba (Anonymus
1961).

Az 1961. esztendé meghatarozo eseménye a
tarsasag 50 éves fennallasanak megiinneplése,
illetve szeptember 14-én, a ,, Kozép-europai fa-
unakutatds és jovo tervei” cimii nemzetkozi
szimpozium zardiilésével kozosen tartott 328.
iilés volt (Anonymus 1962).

Az 50 éves jubileumi megemlékezés mére-
teirdl, jelentéségeérdl az utokor is meggy6z6d-
het, hiszen annak teljes anyaga megjelent a
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|épcs6jén, 1961-ben

Rovartani Kozlemények 16. kotete 22-30. fiize-
teiben. Bar a kongresszus anyagat ¢s a hozza
kapcsolodod dokumentumokat egy rendkiviili ko-
tetben szerették volna kiadni, az a legkitartobb
utanjaras ellenére sem sikeriilt. Az 1961. marci-
us 16-20. kozott megrendezett linnepi kong-
resszussal a tarsasag sikerrel ,,1épett ki” sziikebb
feladatkorébdl. Be tudtak mutatni mind a hazai
résztvevoknek, mind a kiilfoldi vendégeknek azt
a széles kort, a tudomanyos, ismeretterjeszto és
a mezOgazdasagi gyakorlatot timogatd munkas-
sagot, ami az egyesiilet keretein beliil folyt. Eze-
ken feliil a rendezvény ujra megerdsitette a ket-
tészakitott Eurdpaban dolgozoé rovaraszok ko-
zotti kapcesolatot (/7. dabra). A négy nap prog-
ramjaban a tudomanyos eléadasok mellett film-
bemutatok, kiallitasok, kirandulas és intéz-
ménylatogatas ¢s fogadasok szerepeltek. Ekkor
adtak at a Frivaldszky Imre emlékérem fokoza-
tai elsé alkalommal. Az arany fokozatot
Kadocsa Gyula, az eziistdt Fodor Jend, a bron-
zot pedig Endrédy-Younga Sebestyén vehette at.

A tarsasagnak a magyar tudomanyossagban
elfoglalt helyét tiikrozi, hogy Dudich Endre
megnyitojaban a tarsasagot a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia Zoologiai Bizottsdga, a Magyar
Biologiai Tarsasag Allattani Szakosztalya, a
Magyar Karszt ¢s Barlangkutato Tarsulat és az
E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Allatrend-

17. abra. A Magyar Rovartani Tarsasag alapitasanak 50. évforduléja
alkalmabdl rendezett konferencia résztvevéi a Nemzeti Mlizeum

szertani Intézete nevében iidvo-
zolte. A Szovjet Rovartani Tarsa-
sag L. K. Arnoldi, a Svajci
Rovartani Tarsasag Ch. Ferriere,
a kinai tarsintézmény Csen Si-
Hsziang, a japan Kagawa Egye-
tem nevében pedig M. Csuzso
mondott kdszontot. A hazankban
hosszabb idét eltoltd, Jugoszla-
viabol érkezé D. Camprag, és a
bolgar M. Dirimanov emlékezett
magyar tartozkodasara. Mellettiik
még szamos kiilfoldi vendég tisz-
telte meg az linnepséget €s szam-
talan tavirat és iidvozl6 levél ko-
szontotte a jubilald tarsasdgot
(Nagy 1963a).

Kaszab Zoltan (1962) elo-
adasban attekintette az elmult 50
év torténéseit, és ujra megfogalmazta a jovo fel-
adatait. Akkor elhangzott szavai ma is aktualisak.
Szamos kivalosag eléadasa mellett mi most
Endrédi Sebdnek (1963) az amat6rok szerepét
hangsulyoz6 megszolalasat emeljiik ki. Részben
azért, mert vilagosan, szamszerten is bemutatta
a hazankban dolgoz6 amatdr rovaraszok ered-
meényeit, masrészrol mert ujra palcat tort az ama-
térok szerepvallalasanak fontossaga mellett a tar-
sasag ¢s a hazai rovartani kutatasok ¢letében.

1962 jelentds valtozast nem hozott a tarsa-
sag ¢letében. Emlitésre méltd azonban, hogy a
tarsasag penzkészlete jelentsen leapadt, miutan
a Rovartani Kozlemények eladasabol befolyt és
tobb éve felgyiilt 6sszeget az Allattarnak adtak
at (Nagy 1963b). 1963-ban a Novényvedelmi
Szolgalat vidéki halozatanak szakemberei is
csatlakoznak a tarsasaghoz, igy a taglétszam
281 fére emelkedett. A toborzasban Endrédi
Sebd jeleskedett, aki vidéki utjain agitalt a tar-
sasag mellett. Ennek ellenére a kdzgytlés meg-
allapitja a szomoru tényt: még mindig kevesen
vannak. Ujra az amat6rok felé fordulnak, hogy
nagyobb aktivitassal kapcsolodjanak be a tarsa-
sag munkajaba (Endrédy-Younga 1964).

A kovetkezO éveket, évtizedet a csendes
mindennapok jellemzik, a taglétszam folyama-
tosan emelkedik, a gazdalkodas kiegyensulyo-
zott, a Rovartani Kozlemények is idoben jelenik
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meg. Egymas utan latnak napvilagot a Fauna
Hungariae sorozat kotetei. Az el6adasokat egy-
re gyakrabban szinesitik vetitések, kiilondsen
Kaszab Zoltan és Balogh Janos utibeszamoloi
aratnak nagy tetszést. Hianyoljak viszont az
amatérok beszamoloit a hazai gytjtésekrol.
1967-ben ujra megjelenik a tarsasag tagjainak
névjegyzéke (Mészaros és Steinmann 1967).
A lista az 1966. december 31-i allapotot tiikro-
zi, benne 286 név és cim szerepel.

1969-ben megsziint a Muzeumok Kozponti
Propaganda Irodaja, a Rovartani Lapok eddigi
kiadodja, helyette az 1j kiado a Népmivelési
Intézet lett. Ezzel 6sszefiiggésben uj nyomdaban
késziilt a lap, formatuma és boritoja is megval-
tozott, a példanyszam 500-ra emelkedett. S6t, a
kiado honorariumot is fizetett a cikkek utan!
1970-ben kényszertiségbdl koltozott a tarsasag.
Az ELTE oly mértékben megemelte a Puskin ut-
ca terem beérleti dijat, hogy a valasztmany a kol-
tozés mellett dontott. Bognar Sandor kozbenja-
rasa révén az eléadasok uj helyszine a Kertésze-
ti Egyetem lett. 1972-ben uj alapszabalyt foga-
dott el a tarsasag. Ez az év a fiatalodas éve is
volt, mert 50 4j taggal nott a létszam. Bar a ta-
gok szama 1973-ban elérte a 327 f6t, az aktiv
tagsag részaranya érezhetden csokkent, romlott
a tagdijfizetési fegyelem. A valasztmany felele-
venitette a ,tiszteletbeli tagsagi cimet” és kiil-
foldi és hazai kivaldsagoknak itélte azt oda.
A tarsasdg dokumentumai a muzeum Tudo-
manytorténeti Gylijteményébe keriiltek at. A vi-
lag érezhetden kinyilt, az utazas egyre konnyeb-
bé valt. Szamos tagtarsunk vehetett részt kiilfol-
di tanulmanyutakon, jutott el tavoli kontinen-
sekre gyljtdutak keretében, és az allamkozi
egyezmeények révén a szervezett expediciok is
megindultak. Egyre népszerlibbek lettek a szi-
nes diapozitivekkel illusztralt beszamolok.

A tarsasag ¢letének ¢lénkitése, a vidéki tag-
tarsak aktivitasanak fokozasa érdekében inditot-
tak el 1978-ban a Rovaraszati Napok rendez-
veényt, melynek programjaban eléadasok, rovar-
kiallitas és rovarborze szerepelt. Az 500. iinnepi
iilésen Szelényi Gusztav és Soos Arpad tekintett
vissza életére. Az 1979. évi kozgytilésen hata-
roztak el, hogy — felelevenitve egy régi hagyo-
manyt — ezentul minden év junius harmadik

vasarnapjan kirandulast szerveznek. 1980-ban
hirdetett palyazatot a tarsasag a Rovardszati Na-
pok keretén beliil nem hivatasos rovaraszok ré-
szére, irasos palyamiivek benyujtasara. 1980.
februarjaban els6 alkalommal rendeztek Rovar-
dsz-balt. Az élénk tarsasagi élet mellett a szak-
mai munka szinvonala is emelkedett, mind az
eldadatilé-sek, mind a Rovardszati Napok tekin-
tetében. A 1980-as éveket élénk pezsgés jelle-
mezte. A tarsasag tagjai szamos nemzetkozi
kongresszus (I. Legyészeti Vilagkongresszus, V.
Europai Lepkeészeti Kongresszus) szervezésében
tevekenykedtek, megiinnepelték a tarsasag 75.
évfordulojat, aktivan kozremiikodtek a nemzeti
parkok allatvilagat feltard programokban. A tag-
Iétszam is jelentdsen emelkedett, 1987. december
31-én, az elvégzett tagrevizio utan, 259 {6 volt.

1989. oktober 21-én avattak fel Jobbagyi-
ban, Frivaldszky Imre emlékére azt az emlék-
tablat, amelyet a tarsasag az MTA Biologiai
Osztalyaval kozosen készittetett. 1989-ben je-
lent meg a Rovardsz Hirado elsé szama, Nagy
Barnabas, Ronkay Laszl6 és Rozner Istvan szer-
kesztéseben. Megkezd6dott az 1991. évi 4. Eu-
ropai Rovartani Kongresszus ¢és lengyelek visz-
szalépése miatt a XIII. Kozép-eurdpai Entomo-
faunisztikai Szimpozium szervezése. Az évet za-
ro titkari beszamol6 szerint ez a két esemény
megrendezéseében valo kozremiikddeés volt a tar-
sasag ¢letében az egyik legnagyobb horderejt
vallalkozas.

1995. januar 20-an a taglétszam 308 6 volt,
de egyre tobben mulasztottak el a tagdij befize-
tését. Az alapszabaly értelmében 109 tagot kel-
lett volna kizarni a hatralék miatt. A koltségve-
tésében jelentkezd hianyt az Orszdaggytilés Tar-
sadalmi Szervezetek Koltségvetési Tamogatdsa
cimi palydzaton mar negyedik éve elnyert ta-
mogatas ellensulyozta. Az elkdvetkezo évek te-
vékenységét nem jellemzi kiemelkedd ese-
meény. A taglétszam folyamatosan emelkedett, a
koltségvetés stabil, megjelentek a tarsasag ki-
advanyai €s a tarsasagi ¢let is a maga medrében
haladt. A titkari beszamolok egyre szikarabbak,
a tények kozlésére szoritkoznak. 2004-ben mo-
dositotta a kozgyilés az alapszabalyt, ¢s a tar-
sasag kozhasznu szervezetté alakult. Az el6-
adasok szinhelyét athelyezték a Budapesti
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HOW LONG

18. abra. Milyen hosszu szaz év? — Vig Karoly el6adasa
a Magyar Rovartani Tarsaséag torténetérél a 9. Eurépai Rovartani

Kongresszuson (Fot6: Nagy Laszlo)

Corvinus Egyetem Kertészettudomanyi Karara.
2006 utan egyre nagyobb nehézséget jelentett
az el6adok megnyerése, az eldadodiilések kitol-
tése szinvonalas eléadasokkal. Ezzel parhuza-
mosan a titkarra joval nagyobb terhek nehezed-
tek, mint akar tiz évvel korabban. Ezért a tarsa-
sag 2010. februar 19-i kozgytilésén a valaszt-
many inditvanyozta az alapszabaly modosita-
sat: osszak meg a titkari feladatokat és hozzak
létre az eléadasszervezo titkar posztjat. A koz-
gyllés egy ellenszavazattal elfogadta a javasla-
tot. Ebben az évben jelent meg a Folia
Entomologica Hungarica 71. kotete, illetve a
Rovardsz Hirado 60. szama.

A 2010-es év két szempontbol is kimagaslo
jelentdségli volt a Magyar Rovartani Tarsasag
torténetében. A tarsasag tarsszervezoként jelen-
tds részt vallalt a 9. Eurdpai Rovartani Kong-
resszus el6készitésében és lebonyolitasaban.
A budapesti kongresszus sikere a hazai rovarta-
ni kutatasok nemzetkozi elismerését is jelentet-
te. A kongresszusi program részeként augusztus
25-én, a Magyar Természettudomanyi Muze-
umban Vig Karoly elnok tartott vetitettképes
eléadast a tarsasag torténetérol (/8. dbra).
A centenariumi iinnepségre 2010. november
19-én ket eldadoiilés keretében keriilt sor: del-
el6tt az MTA Bioldgiai Tudomanyok Osztalya
szervezésében a 100 éves a Magyar Rovartani

Tarsasag cimi eléadoiilésen, az
MTA Felolvasotermében hang-
zottak el eldadasok a hazai ro-
vartani kutatdsok kiilonbozo te-
riileteirél. Délutan a Magyar Ter-
mészettudomanyi Muzeumban,
a Ludovikan folytatddott a prog-
ram a tarsasag 787. iilésén.
A megemlékezeést szerény foga-
dassal zarta a tagsag.

Hogyan tovabb Magyar
Rovartani Tarsasag?

Annak ellenére, hogy a rend-
szervaltozas a tarsasag életében
is jelentds valtozasokat hozott, a
szervezet napjainkban is megha-
tarozo szerepet jatszik a hazai ro-
vartani kozéletben, hiszen a kozel 400 s tag-
saggal a hivatdsos és amatdr rovaraszok dontd
tobbseégét tudhatja sorai kozott. Bar a gyorsan
valtozo tarsadalmi kdrnyezet ujabb és ujabb ki-
hivasok elé allitja a tagokat, mind a mai napig
érvényesek a tarsasag megalakulasanak otvene-
dik évfordulojan Kaszab Zoltan (1962) altal
megfogalmazott célok. Ezek természetesen nap-
jaink 1j kovetelményeivel egésziilnek ki. A leg-
fontosabb feladatok a kdvetkezok: meég szoro-
sabba kell tenni a szakentomologusok és az
amat6rok kozotti kapcsolatot, azaz erdsiteni a
tarsasag egységet. Nagy hangsulyt kell kapnia
az utanpotlas nevelésének, illetve meg kell te-
remteni azokat a koriilményeket, amelyek az
amator gylijték szamara lehet6vé teszik gytijte-
meényeik fejlesztését. Minél hatékonyabban részt
kell vallalni a természetvédelem iranyabol je-
lentkez6 feladatok megoldasaban, és kozre kell
mikddni a tarsadalom kdrnyezettudatos maga-
tartasa kialakitasaban és erdsitésében.

Ha a fenti feladatokat sikeriil megoldani, a
Magyar Rovartani Tarsasag a jovében is kulcs-
szerepldje lesz a magyar entomoldgianak.

Koszonetnyilvanitas

Koszonetiinket fejezziik ki Merkl Ottonak a
kézirat alapos atnézéséért.
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A CENTURY’S BUG HUNTING—100 YEARS OF THE HUNGARIAN ENTOMOLOGICAL
SOCIETY
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The earliest entomological society was founded in Europe in the 19th century. Hungary was no
laggard in the training and scientific activity of its entomologists, but they had to wait for a society
until 1910.

Hungary’s prominent entomologists in the mid-19th century were more often professional
collectors and traders than specialists. In fact, Imre Frivaldszky was the country’s one entomological
researcher at that time. One milestone in the development of Hungarian entomology was the estab-
lishment in 1870 of the Zoological Department of the National Museum in Pest. The other was the
foundation of the Hungarian Royal Phylloxera Research Station, later the Hungarian Royal
Entomological Station. Both provided a focus and a background for professional entomological
researches. Hungarian entomological research at the time took two forms: one was professional work
by staff of the National Museum and the Hungarian Royal Entomological Station, the other amateur
activity by a populous group of devotees.

May 4, 1910 was the historic day for Hungarian entomology when the Hungarian Entomological
Society was founded. Importantly, a group of Budapest entomologists had formed a club in 1893. It
developed a society structure, electing a chairman, keeping minutes, and issuing certificates. The idea
for a formal society, put forward in 1905 by Ern6 Csiki was well received, but the preparations took
five years. Most of the organization was done by Csiki, backed by the professional esteem of Géza
Horvath. Finally, 41 Hungarian entomologists attended its founding meeting and became its founding
members. Formal activity began in 1911.

In the first decades much energy went into recruitment; membership rose above 700. Of course
most of the recruits had little commitment to entomology, so that the society collapsed after the First
World War and could only be revived in 1922. Real renewal could be felt only from 1937. The
committee set out to make the society the leading organization of Hungarian entomologists and to
offer a framework for bringing professionals and amateurs together. A big contributor to the revival
was Endre Dudich, who was able to bring the research at the university and at the museum together,
and train a new generation of entomologists who included Janos Balogh, Zoltan Kaszab, Laszl6 Moc-
zar, Arpad Soos, Gyula Fabian and Jozsef Szent-Ivany. They were the decisive figures in Hungarian
entomology over the following half-century.

Although the society’s activity was interrupted again by the Second World War, it managed to
reconstitute itself at the end of 1945 and regular lectures resumed in 1946. One decisive factor was
the decisively changed relations between professional entomologists and amateurs. The members
were brought together by the regular lecture meetings, which provided a forum for exchanging
information and allowing talents to develop. It was of fundamental importance that the Natural
History Museum placed itself wholly behind the society and provided it with a lecture hall for several
decades. The other stabilizer was the society’s journal, which appeared regularly.

Hungary in the communist period played a marked bridging role in communication between the
two parts of a divided Europe. The Hungarian Entomological Society was active in promoting
information exchange between the entomologists of Western and Eastern Europe, and in arranging
interstate research fellowships.

The change of system in 1990 brought notable changes in society, but the aims formulated on the
50th anniversary of the society’s foundation remain valid, alongside others in response to present-
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day conditions. The relations between specialist and amateur entomologists must become closer still
to improve the society’s cohesion. Great emphasis is needed on ensuring that a younger generation
develops and on allowing amateur collectors to expand their collections. More effective work needs
to be done on tasks relating to environmental protection and on developing and strengthening
environmentally aware behaviour in society.

Nowadays the society — one of the oldest civil societies in Hungary — plays an important role in
disseminating information about insects and facilitating communication between entomologists. With
nearly 400 members, it comprises the vast majority of professional and amateur entomologists in
Hungary, but it is open to all who is interested in insects.

In this paper authors present the brief history of the Hungarian Entomological Society that
celebrates its 100th anniversary in 2010.

Keywords: Hungarian Entomological Society, Hungarian entomology, history
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Tisztelt Tagtarsunk, Tisztelt Erdekl6d6k!

A Magyar Rovartani Tarsasag 2011. februar 18—19-én rendezi meg a

XXXIIl. MAGYAR ROVARASZATI NAPOKAT.

A programban el6adoiléseket és kidllitast szerveziink. Az el6adéilésekre faunisztikai,
rovarfizioldgiai, 6koldgiai, 6kofaunisztikai, taxonémiai targyu, 15—20 perces el6adasok,
valamint vetitettképes Utibeszamoldk bejelentését varjuk. Kérjuk, részvételi szandékat
legkés6bb 2011. februar 4-ig a www.magyarrovartanitarsasag.hu honlaprdl letdlthetd,
illetve az el6adéilésen rendelkezésre allé jelentkezési lap kitdltésével jelezze!

A Magyar Rovaraszati Napokon tagtarsainkon kivil szivesen latjuk a rovartannal fog-
lalkozé, vagy e téma irant érdekl6dé kollégakat, fiatalokat!

Palyazati felhivas a XXXIIl. Magyar Rovaraszati Napokra

Dijazas: targyi javak, 6sszesen 150 ezer Ft értékben.
Palyazati kategoriak:

1. Rovartani témaju dolgozat

2. Rovargyjtemény

3. Alkalmazott miivészet

A palyazat részletei honlapunkrél (www.magyarrovartanitarsasag.hu) letéltheték.

Kérjuk minden Tagtarsunkat, hogy a palyazaton kivdil is barmilyen, rovarokkal kapcso-
latos érdekes anyaggal jaruljanak hozza a kiallitashoz.

Dr. Vig Karoly

elnék




